OKRESNA PROKURATURA PIESTANY
Vazska 28, 921 01 Piestany

Cislo: Pv 78/23/2204-13 Piestany 23.11.2023
EEC: 2-18-548-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Piestany

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca jul 2019 aZz do maja 2022 v mieste svojho trvalého bydliska
v meste XXXXX a ani na inom mieste na uzemi Slovenskej republiky, si ako otec
maloletej dcery XXXXX, narodenej 20.10.2016, riadne neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost’ napriek tomu, Ze mu vyplyva zo Zakona o rodine a ktorej rozsah mu bol
uréeny rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dra 20.06.2019,
pravoplatnym driom 15.07.2019, tak, Ze je povinny prispievat na vyZivu maloletej
dcéry XXXXX sumou vo vyske 120,- Eur, ktoru je povinny platit do 20. dna v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, hoci vedel o existencii vyZivovacej povinnosti, tuto
povinnost' si riadne neplnil, napriek tomu, Ze v obdobi od jula 2019 do 11.12.2020
prevédzkoval Zivnost pod obchodnym menom XXXXX, ICO:XXXXX s miestom
podnikania XXXXX, mal teda moznost si zabezpecit dostato¢ny prijem na thradu
vyzivného na svoje dieta, nasledne aj po zaniku zivnostenského opravnenia mu jeho



majetkové pomery umozriovali plnit' si vyZivovaciu povinnost, ¢im mu za uvedené
obdobie vznikol dlh na vyZzivnom vo vyske 3.420,- Eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditefstva PZ v Trnave, Odboru
kriminalnej policie, 3. Oddelenia vySetrovania, XXXXX (dalej len ,vySetrovatel PZ")
CVS:ORP-XXXXX zo dfia 15.02.2023 bolo v zmysle § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie za precCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b)
Trestného zakona a nasledne uznesenim vysetrovatela PZ CVS:ORP-XXXXX zo
dria 11.07.2023 bolo podlfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ vypocul obvineného
XXXXX, poSkodenu XXXXX, dalej zabezpedil rodny list maloletého dietata, vypis zo
zivnostenského registra, rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia
20.06.2019, spravy, posudky a odpis z registra trestov na obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi priznal neplnenie vyZivovacej
povinnosti, prifom uviedol, Ze od juna 2023 si vyzivné riadne plati a ma snahu vSetko
dizné vyzivné uhradit. Uz koncom augusta 2023 uhradil dizné vyzZivné vo vyske
1.000,- Eur.

Poskodena XXXXX vo svojej prvotnej vypovedi uviedla, Zze obvineny XXXXX
je jej byvaly partner aje otcom ich spoloCnej dcéry XXXXX sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 20.06.2019, pravoplatnym dna 15.07.2019, bola obvinenému ulozena
povinnost’ platit vyzivné na dcéru Zuzanu vo vySke 120,- Eur vzdy do 20.dna
v mesiaci vopred k jej rukam, pricom tuto povinnost si od mesiaca jul 2019 plnil
nepravidelne, &m mu vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 3.420,- Eur. Co sa tyka
dcéry XXXXX tak nikdy netrpela stavom hmotnej nudze. Byvaly druh XXXXX sa o
dcéru v podstate nezaujima, nekupuje jej ziadne darCeky na Vianoce, narodeniny a
pod. Dalej uviedla, Ze m& vedomost, Ze obvineny sa od maja 2022 nachadzal vo
vykone trestu odnatia slobody.

Vo svojej naslednej vypovedi dfia 06.11.2023 uviedla, ze obvineny XXXXX si
svoju vyzivovaciu povinnost od mesiaca jun 2023 riadne plni, pricom dodatoCne
celé dlzné vyzivneé uhradil. V suCasnej dobe obvineny nema na vyzivhom ziadny dlh.

Neplnenie vyZivovacej povinnosti nezanechalo na dcére nepriaznivé nasledky.

XXXXX XXXXX XXXXX zo dia 20.06.2019, pravoplatnym dna 15.07.2019,
bola maloleta XXXXX zverena do osobnej starostlivosti matky XXXXX a obvineny
XXXXX ako otec maloletého dietata bol uvedenym rozsudkom zaviazany uhradzat
vyzivné na maloletud XXXXX sumou vo vySke 120, - Eur mesacne, ktoré je povinny
platit vzdy do 20. dna v mesiaci vopred k rukam XXXXX.



Do vySetrovacieho spisu bol zadovazeny vypis zo Zivhostenského registra na
XXXXX, s0 sidlom XXXXX, Sterusa cesta XXXXX, 1CO: XXXXX z ktorého vyplyva,
Ze podnikatefskému subjektu vzniklo opravnenie dna 08.07.2011 a zaniklo dna
11.12.2020.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou
vyplyva, Ze obvineny XXXXX nastupil na vykon trestu odfatia slobody dna
31.05.2022, priCom po nastupeni do vykonu trestu odnatia slobody si svoju
vyzivovaciu povinnost’ voCi svojej maloletej dcére nahlasil. Z vykonu trestu odnatia
slobody bol podmienecne prepusteny dria 05.05.2023.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, ze obvineny XXXXX sa za
obdobie, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie, o svoje dieta riadne nestaral
a nezaujimal, vyzivovaciu povinnost’ si riadne neplnil, hoci poberal prijem, ktory mu
umoznoval vyzivovaciu povinnost’ plnit.

Svojim konanim obvineny XXXXX naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, nakolko si
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost
vyzivovat iného a taky €in spachal zavaznejSim sposobom konania — po dlhSi ¢as.

ZavaznejSim spdsobom konania sa podla § 138 pismeno b) Trestného
zakona rozumie pachanie trestného cinu po dlhsSi €as. Pod pojmom pachanie
trestného Cinu po dlhSi ¢as sa rozumie pokraCovanie v trestnej €innosti po dobu
viacerych mesiacov.

Obvineny napriek tomu, Zze o svojej zakonnej povinnosti vyzZivovat svoje
dieta vedel, vyzZivné neplatil, napriek tomu, Ze jeho majetkové moznosti mu
umoznovali vyzivné platit, obvineny teda jednoznacne chcel porusit spoloCensky
zaujem chraneny Trestnym zakonom, spocCivajuci v ochrane naroku opravnene;j
osoby na vyzivné.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
ako sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona.

Po preskumani spisového materialu, poukazujuc pritom na vypoved
poskodenej XXXXX, ako aj na predlozené poStové poukazky potvrdzujuce
uhradenie diZzného vyzivného, bolo dostato¢ne preukazané, Ze obvineny XXXXX si
svoju vyzivovaciu povinnost dodatocne splinil v celom rozsahu.

V priebehu pripravného konania obvineny XXXXX splnil obe podmienky ustanovenia
§ 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona o ucinnej futosti, teda dodato¢ne uhradil
dlzné vyzivné v celom rozsahu, pricom konanie obvineného nemalo trvalo



nepriaznivé nasledky pre jeho dieta, preto som trestné stihanie proti obvineného
zastavila podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku s poukazom na § 86
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 (troch)
pracovnych dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSej okresnej prokuratury na
Krajsku prokuraturu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Katarina JurCova
prokuratorka



