OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 200/18/2206-27 Skalica 09.04.2020
EEC: 2-20-129-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica
zo dna 11.1.2019, spisova znacka Pv 200/18/2206-19, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.



Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v obdobi od 01. 10. 2017 do 28.02.2018 v XXXXX sa ako rodiCia a zakonny
zastupcovia riadne nestarali o vychovu a nedohliadli na povinnu Skolsku dochadzku
svojej maloletej dcéry XXXXX, ktora sa v dosledku toho ako Ziacka Speciélnej
zakladnej Skoly v meste XXXXX v priebehu $kolského roka 2017/2018 pravidelne
a bezdbévodne nezucastnovala na vyu€ovani, pri€om za uvedené obdobie vymeskala
celkom 110 neospravedlnenych vyu€ovacich hodin, ¢im bola ako osoba mladSia ako
osemnast rokov vydana nebezpecenstvu spustnutia tym, ze jej bolo umoznené viest
zahalcCivy spbdsob Zivota.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica zo dha 11.1.2019, spisova
znacka Pv 200/18/2206-19, bola urena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Skalici sp. zn. Pv 200/18 — 19
zo dna 11. 01. 2019 bolo trestné stihanie proti obv. XXXXX a XXXXX, vedené pre
pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zakona
podmienecne zastavené. Zaroven im bola ur¢ena skusobna doba v trvani 1 (jeden)
rok. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 25.01.2019, kedy zacala
plynut’ aj skuSobna doba.

Po uplynuti skusobnej doby boli vyZziadané spravy k osobam obv. XXXXX
a XXXXX, pricom z tychto som zistil, ze z miesta bydliska nie su blizSie hodnoteni.
Podla spravy z Okresného uradu Senica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy neboli
obv. v skuSobnej dobe priestupkovo rieSeny. Podla spravy z Okresného riaditelstva
PZ v Skalici, Obvodného oddelenia PZ Holi¢, nie su evidovani ako pachatelia
trestného Cinu. Podla odpisu z registra trestov na obvinenych bolo zistené, ze jediny
a posledny zaznam je prave predmetné podmienecné zastavenie trestného stihania,
takZe neboli v skuSobnej dobe ani odsudeny za iny trestny Cin, ani nebolo vocCi nim
vedené a ani inym spdsobom skoncené trestné konanie. Z uvedenych predlozenych
materialov som zistil, ze obvineni viedli v skusobnej dobe podmienecne zastaveného
trestného stihania riadny Zivot, iného trestného ¢inu, ani priestupku a taktiez nebolo
voCi nim inou prokuraturou alebo sudom podmieneCne zastavené trestné stihanie.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenych obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.



Vzhfadom ktomu, Ze v skuSobnej dobe sa obvineni nedopustili Ziadneho
dalSieho trestného Cinu ani priestupku, mozno konStatovat ze podmienecné
zastavenie trestného stihania splnilo u nich svoj vychovny ucel.

Vzhfadom na uvedené skuto€nosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Lasica
prokurator



