OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 318/18/2206-19 Skalica 11.06.2019
EEC: 2-20-136-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 17.06.2018 v Case asi 0 01:00 hod v obci XXXXX pred Kulturnym domom
napadol poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX tym spdsobom, Ze
po tom ako poskodeny vySiel z priestorov Kulturneho domu a do ruk zobral stojanovy
popolnik, ktory pravdepodobne chcel nezistenym spésobom pouzit voCi XXXXX,
bytom XXXXX, v éom mu vSak zabranil XXXXX tak, Ze ho povalil na zem a ako lezal
poskodeny na zemi, pristupil kK nemu XXXXX a kopol ho do oblasti hlavy, ¢im
poskodenému XXXXX podfa znaleckého posudku ¢. 100/18 znalca z odboru
zdravotnictvo MUDr. Mariana Pamulu spdsobil zlomeninu dolnej Celuste vpravo, v
oblasti ramena a vybeZku Celuste s miernym posunom kostnych ulomkov, pricom
doslo ku vzniku lahkého zranenia.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, XXXXX
38 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa obvinenému uklada, aby v priebehu
skusobnej doby uhradil

- poskodenému XXXXX S§kodu vo vyske 2.563,47 Eur,

- poskodenej VSeobecna zdravotna poistovia, a. s., Panénska cesta 2, 851 04
Bratislava, ICO: 35937874, Skodu vo vyske 3.493,65 Eur,

- poskodenej Socialna poistioviha, pobocka Senica, Holleho 1219, 905 01 Senica,
ICO: 30807484, Skodu vo vysSke 208,20 Eur,

v zmysle Dohody o nahrade Skody sp. zn. 10M/7/2019 zo dna 9.5.2019 uzavrete;j
pred probacénym a mediacnym uradnikom OS Skalica.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ
Skalica pod CVS:ORP-168/VYS-SI-2018 zo dia 31.07.2018 bolo podia § 199 ods. 1
Tr. poriadku zacaté trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods.
1, ods. 3 pism. c) Tr. zakona a nasledne dna 26.11.2018 bolo uznesenim totozne;j
spisovej znaCky podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
pre€in ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania predlozil vySetrovatel dria 13.2.2019 na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis spolu s navrhom na podanie obzaloby. Dna
19.2.2019 bola vec zaslana probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu
Skalica za uc€elom uzavretia dohody o nahrade S$kody medzi obvinenym a
poskodenymi, a to za u€elom splnenia podmienok na ukoncenie veci podmiene¢nym
zastavenim trestného stihania.

Dna 9.5.2019 uzavrel obvineny XXXXX s poSkodenymi XXXXX, VSeobecnou
zdravotnou poistoviiou a Socialnou poistoviiou pred probacnym a mediaénym
uradnikom Okresného sudu Skalica Dohodu o nahrade sSkody sp. zn. 10M/7/2019,
kde sa obvineny zaviazal k uhrade Skody spO6sobenej trestnym Cinom.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Zze v danej veci su
splnené zakonné podmienky na realizaciu odklonu v trestnom konani — na
podmienecné zastavenie trestného stihania, vzhladom na spdsob spachania ¢inu,
na okolnosti na strane obvineného ako aj na jeho postoj k veci a to najma tym, ze sa
ku spachaniu skutku priznal a s poSkodenymi uzavrel dohodu o nahrade Skody.

Obvineny XXXXX sa poc€as pripravného konania k spachaniu skutku v plnej
miere priznal a vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a svoje konanie
uprimne olutoval. Uviedol, Zze nechcel poskodenému ublizit, kop smeroval na hrud z
toho dovodu aby poskodeny na neho uz neutocil, eSte na druhy den po incidente mu
pisal sms kde sa mu ospravedInil.

PoSkodeny XXXXX k veci uviedol, Ze v ten defi boli na hodovej zabave, a




medzi nim a obvinenym priSlo ku konfliktu, prifom nevedel uz uviest z akého
dbévodu. Najprv sa vzajomne len tahali, ale potom sa od seba oddelili. Nasledne, to
bolo uz vonku pred kulturnym domom, sa opat dostali do potyCcky, kedy nevedel
presne ako sa to stalo, ale ocitol sa na zemi, a v tom ucitil kop do tvare a zostal na
zemi. Kopom mu bola spésobena zlomenina sanky, kvoli Comu musel do Bratislavy
na operaciu. Obvineny mu nasledne ked bol v Bratislave pisal sms, Ze sa
ospravedInuje a aby sa skoro uzdravil.

K veci boli vypocuti aj svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, ktorych vypovede v zasade potvrdzuju, Ze skutkovy dej sa odohral
tak ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Zo znaleckého posudku €. 234/18 znalca z odboru zdravotnictva prof. MUDr.
Mariana Pamula vyplyva, Zze poskodeny v doésledku konania obvineného ako
najvaznejSie zranenie utrpel zlomeninu dolnej Celuste vpravo, v oblasti ramena a
vybezku Cefuste s miernym posunom ulomkov, €o sa povazuje z medicinskeho
hladiska za lahké zranenie, pricom priebeh zranenia bol bez komplikacii. Ako
adekvatnu dobu obmedzenia v beznom spdsobe Zivota znalec pri tomto zraneni
povazuje dobu priblizne 5 tyZdnov.

Zo spravy VSeobecnej zdravotnej poistovne vyplyva, ze ich poistenec XXXXX
utrpel zranenia, na zaklade ktorych mu bola poskytnuta zdravotna starostlivost,
priCom v tejto suvislosti im vznikla Skoda vo 3.493,65,96 Eur.

PoSkodena Socialna poistoviia, poboCka Senica sa v pripravhom konani
vyjadrila, Ze za dobu praceneschopnosti poistenca XXXXX, mu Socialna poistovia
za obdobie praceneschopnosti vyplatila nemocenské davky vo vysSke 208,20 EUR.

Z dohody o nahrade Skody sp. zn. 10M/7/2019 uzavretej dia 9.5.2019 pred
probacnym a mediacnym uradnikom Okresného sudu Skalica vyplyva, ze obvineny
vyhlasil, ze spachal skutok za ktory je trestné stihany. PoSkodeny XXXXX uviedol, ze
suhlasi s podmieneénym zastavenim trestného stihania a od obvineného Ziada
nahradu skody vo vyske 2.563,47 Eur, Co predstavuje nahradu za bolestné, uslu
mzdu, cestovné a lie€iva. PoSkodena Socialna poistovha, poboCka Senica uviedla,
Ze Ziada zaplatit’ Skodu 208,20 Eur za vyplatené nemocenské davky poSkodeného.
VSeobecna zdravotna poistovna, a.s. Zziada nahradu Skody v celkovej vySke 3.493,65
Eur za poskytnutu zdravotnu starostlivost. Nasledne obvineny XXXXX sa v bode V.
dohody zaviazal poSkodenému XXXXX nahradit spdsobenu Skodu vo vyske
2.563,47 Eur v 4-och splatkach ku 20. dAu v mesiaci po 640,87 Eur bankovym
prevodom na Cislo uctu XXXXX, pricom prvu splatku uhradi obvineny v mesiaci maj
2019 a posledna splatka bude vo vysSke 640,86 Eur. PoSkodenej Socialnej poistovni,
poboCka Senica, sa zaviazal Skodu vo vySke 208,20 Eur uhradit jednorazovo na
Cislo u¢tu SK17 8180 0000 0070 0015 5901, VS: 8000237018, KS:4016 ku 20. diu v
mesiaci maj 2019. PosSkodenej VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. sa zaviazal
Skodu vo vyske 3.493,65 € uhradit v 35-tich splatkach ku 20. driu v mesiaci po 100 €,
bankovym prevodom na Cislo uc¢tu SK68 8180 0000 0070 0022 1622,
VS:1933014101, KS:0558, pricom prvu splatku uhradi obvineny v mesiaci oktéber
2019 a posledna splatka bude vo vyske 99,77 €.

Vyhodnotenim vsSetkych zadovazenych dokazov vzmysle § 2 ods. 12
Trestného poriadku som dospel k zaveru, Ze obvinenému XXXXX bola trestna



¢innost v plnom rozsahu preukazana.

Z hladiska pravneho posudenia skutku konanie obvineného napifia pojmové
znaky skutkovej podstaty preCinu ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného
zakona, pretoze obvineny XXXXX kopol poskodeného XXXXX do tvare, ¢im mu
sposobil zranenia s obmedzeniami na obvyklom spdsobe Zivota v diZke 5 tyZdriov.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak:

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil $kodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,

okolnosti pripadu mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Pri precine ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona je mozné ulozit
trest odfiatia slobody v trvani na Sest mesiacov az dva roky.

Obvineny sa k spachaniu skutku priznal a nie su odévodnené pochybnosti
otom, Zze by toto vyhlasenie nebolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.
Svoje konanie ofutoval, ospravedlnil sa poskodenému XXXXX, ktory toto
ospravedinenie prijal, priCom ho povazoval za uprimné a dostatoCné a zaroven
obvineny uzavrel s poSkodenymi dohodu o nahrade Skody, predmetom ktorej je
konkrétna uprava postupu obvineného pri nahrade ich narokov zo skutku. S
poukazom na jej obsah je mozné konsStatovat, Zze v pripade jej splnenia, mozno
povazovat uspokojenie naroku poskodenych za dostatocné.

Obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany, ani v sucasnosti nie je
trestne stihany za Ziadnu dalSiu trestnu Cinnost’ a rovnako ani nebol v minulosti
prejednavany za priestupok.

Zvazenim vSetkych vySSie uvedenych skutkovych zisteni som dospel
k zaveru, Ze v predmetnej trestnej veci boli splnené podmienky vyZzadované
ustanovenim § 216 ods. 1 Tr. poriadku, preto som trestné stihanie proti obvinenému
podmienecne zastavil a zarovenn som vzhfadom na dohodu o nahrade Skody, podla
ktorej ma byt posledna splatka zaplatena az v mesiaci jul 2022 a jeho zavaznost
v zmysle § 216 ods. 2 Tr. poriadku urcil skuSobnu dobu v trvani 38 mesiacov, Pri
rozhodovani o aplikacii uvedeného odklonu v pripravhom konani bolo zaroven
zohladnené aj to, Ze obvineny sa doposial podla spisového materialu nedopustil
Ziadneho protipravneho konania a preto predmetny skutok mozno povazovat za
exces z jeho inak riadneho Zivota.

Ak obvineny v priebehu skuSobnej doby povedie riadny zivot a nahradi
poskodenym vysSie uvedené Skody, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom
stupni podmienecne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne
aj pocas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.




Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby nebude vydané rozhodnutie,
Ze sa obvineny osvedcil, bez zavinenia obvineného, ma sa za to, Ze sa osvedcil.

Pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa obvineny osvedcil alebo uplynutim
dvojrocnej lehoty odo dria uplynutia skusobnej doby, nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania / ust. § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Lasica
prokurator



