OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 190/24/2206-3 Skalica 29.05.2024
EEC: 2-20-215-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 03. jula 2018 v Case 0 00.45 hodin, kedy viedol v meste Holi¢ na Katovskej ulici
nakladné motorové vozidlo XXXXX a svojou jazdou porusoval predpisy cestnej
premavky bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného
zboru Holi€¢ v meste Holi¢ na Hollého ulici pri objekte Slovenskej spravy ciest, kde na
vyzvu policajta k predlozeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku
motorového vozidla okrem cestovného dokladu Ukrajiny XXXXX a dokladov od
uvedeného vozidla vydanych na spoloCnost XXXXX predlozil ako pravy vodiCsky
preukaz Slovenskej republiky Cislo XXXXX a skupiny vodi¢skych opravneni B, C1,C,
D, C1E a CE, Identifikacné Cislo: XXXXX o ktorom vedel, Zze tento je falSovany,
nakoflko si ho sam s fotografiou svojej tvare nechal priblizne v roku 2015 zhotovit
neznamou osobou na uzemi Ukrajiny za sumu 300,- dolarov, pricom na zaklade
znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru



Bratislava pod Cislom konania PPZ-KEU-BA-EXP-2018/XXXXX zo dria 16. augusta
2018 bolo potvrdené, ze predlozeny vodi€sky preukaz Cislo XXXXX je uplny falzifikat
vyhotoveny na inom nosnom podklade ako originalny doklad, pouzitim zariadenia
pracujuceho na principe termickej tlaCe.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Skalici, Obvodného
oddelenia Holi¢ (dalej len ako povereny prislusnik) uznesenim pod CVS:ORP-
196/HO-S1-2018 zo dria 18.9.2018 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol XXXXX
obvinenie pre precin falSovania a pozmefovania verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného
zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika spisovej znagky CVS:ORP-196/HO-SI-
2018 zo dna 1. 2. 2019 bolo trestné stihanie obvineného podla § 228 odsek 2
pismeno d) Trestného poriadku preruSené, lebo sa navrhuje odovzdanie trestného
stihania do cudziny.

Na zaklade Ziadosti Okresnej prokuratury v Skalici Pv 279/18/2206 zo dna
7.3.2019 o prevzatie trestného stihania obvineného XXXXXa pre uvedeny precin,
dra 28.4.2020 oznamila GP Ukrajiny, Ze predmetné trestné stihanie obvineného
prevzala.

Dria 23.2.2024 bol tunajSej prokurature doru¢ené Uznesenie Okresného sudu
mesta UzZhorod Zakarpaského kraja €. 308/13353/20 zo dnha 16.10.2023, ktorym
bolo trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX pre vysSie uvedeny precin
zastavené z dbévodu uplynutia premliCacej doby podla ukrajinského Trestného
zakona.

S poukazom na vySSie uvedené, Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva
PZ v Skalici, Obvodného oddelenia Holi¢ pod CVS:ORP-196/HO-SI-2018 zo dha
3.5.2024 podla § 228 ods. 5 Tr. poriadku rozhodol o pokracovani v trestnom stihani,
lebo pominuli dévody prerusenia a je potrebné v trestnom konani vedenom na uzemi
Slovenskej republiky, ktoré bolo pred odovzdanim trestného stihania do Ukrajinskej
republiky prerusené, dalej konat' a rozhodnut' s poukazom na citované rozhodnutie
sudu a medzinarodnu zmluvu, ktorou je Slovenska republika viazana.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Uvedené je vyjadrenim zasady ne bis in idem vyplyvajucej z ¢lanku 7
Eurépskeho dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slob6d a €l. 50 odsek 5
Ustavy Slovenskej republiky.



V ¢&lanku 86 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Zvazom sovietskych socialistickych republik o pravnej pomoci a pravnych vztahoch v
obcianskych, rodinnych a trestnych veciach, podpisanej dha 12. augusta 1982 v
Moskve, podla ktorej bolo trestné stihanie odovzdané do cudziny, je ustanovena
zasada prekazky zaCatého konania a veci rozhodnutej v tom zmysle, ze: ,Ak bola
podfa clanku 83 podana zmluvnej strane Ziadost o stihanie, nembze sa po
pravoplatnosti rozsudku alebo po prijati iného kone¢ného rozhodnutia organom
doZiadanej zmluvnej strany zacat' konanie v trestnej veci pred organmi doZadujuce;j
zmluvnej strany, a ak sa uz predtym zacalo, musi sa zastavit.”

Rovnako podla ¢&lanku 35 ods. 1 pism. a) Europskeho dohovoru
o odovzdavani trestného konania, ktorého je Slovenska a Ukrajinska republika
signatarom, osobu, nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatelny trestny
rozsudok (pozn. vyznamovo v zmysle kone¢ného rozhodnutia), nemozno pre ten isty
¢in ani stihat ani odsudit ani na nej nemozno vykonat' trest v inom zmluvnom State,
pokial bola zbavena viny.

S poukazom na citované ustanovenia medzinarodnych zmluv a Trestného
poriadku, tvori pravoplatné Uznesenie Ukrajinského sudu proti tomu istému
obvinenému v tej istej veci, ktoré nadobudlo pravoplatnost (Co vyplyva z listu
Generalnej prokuratury Ukrajiny zo dha 24.1.2024) prekazku pravoplatne
rozhodnutej veci pre trestné konanie vedené na uzemi Slovenskej republiky, preto
som trestné stihanie vedené pre precin falSovania a pozmenovania verejnej listiny,
uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s
poukazom na § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Robert Lasica
prokurator



