OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 291/15/2206-39 Skalica 24.10.2017
EEC: 2-20-285-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 773/2 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica
zodna 17.3.2016, spisova znacka Pv 291/15/2206, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v presne nezistenom Case od 05.00 hod do 05.30 dria 14.03.2015 v meste XXXXX
pri zimnom $tadione na ulici Dr. Clementisa pred pohostinstvom zv. Roxy, po
predchadzajucej slovnej potyCke a vymeny nazorov, ktora sa odohrala vo vnutornych
priestoroch baru Roxy, nasledne vonku na mieste verejnosti pristupnom, verejne
pred viacerymi osobami, XXXXX a XXXXX po vzajomnej slovnej provokacii voci
XXXXX, pristupil XXXXX k XXXXX, zahnal sa na XXXXX, tento sa vSak uhol,
nasledne XXXXX ihned a bez upozornenia fyzicky napadol XXXXX tak, ze s rukami
zovretymi v past, dal najmenej dve az tri rany (udery) do tvare XXXXX, na €o tento
po prvom presnom mierenom udere na bradu spadol na zem, kde zostal lezat,
pricom XXXXX sa k nemu nahol a dalSimi udermi do tvare ho znovu napadol, pricom
XXXXX leziaci na zemi od krvi upadol do bezvedomia, medzi tym pribehol odzadu



k XXXXX XXXXX, ktory zaCal XXXXX od XXXXX odtahovat za bundu, popri tom
udrel svojimi rukami XXXXX do chrbta a hlavy, Comu sa XXXXX zacal branit' najprv
slovami ,,pod teraz ty,, nasledne sa vrhol na XXXXX pricom XXXXX pouzil viacero
uderov voci telu XXXXX, ktory sa taktiez snazil XXXXX napadnut’ niekofkymi udermi
na jeho telo, v bitke nasledne prestali az po niekofkych minutach, ¢im poSkodenému
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Hollého & 921/101 boli spésobené
zranenia: odreniny a modriny na tvari s opuchom a zlomeniny nosnej prepazky
s dobou lieCenia od 13.03.2015 do 30.04.2015 podfa vyjadrenia MUDr. Uhlikovej

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 17.3.2016, spisova
znacka Pv 291/15/2206, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim  prokuratora  Okresnej  prokuratury v Skalici sp. zn.
Pv 291/15/2206-28 zo dna 17. marca 2016 bolo podmieneCne zastavené trestné
stihanie proti obv. XXXXX, trestne stihaného pre precin vytrZznictva podla § 364 ods.
1 pism. a) Tr. zakona, pri€com mu bola uréena skusobna doba v trvani 18 (osemnast)
mesiacov. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 02.04.2016, kedy
zacCala plynut’ aj skusobna doba.

Po uplynuti skuSobnej doby boli vyziadané spravy k osobe obv. XXXXX,
pricom z tychto som zistil, Ze XXXXX z miesta bydliska nie je blizSie hodnoteny,
pricom mesto voCi nemu neeviduje poCas skuSobnej doby Ziadne priestupkové
konanie. Zo spravy z Okresného uradu Senica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
vyplyva, ze obv. XXXXX v skuSobnej dobe spachal v skusobnej dobe celkovo pat
priestupkov na Uuseku cestnej premavky, za ktoré bol v Styroch pripadoch
sankcionovany pokutou v blokovom konani avjednom pripade vyrieSeny
napomenutim. Podla spravy k jeho osobe z Okresného riaditelstva PZ v Skalici,
Obvodného oddelenia PZ Holi€, sa obvineny od 02.04.2016 do sucasnosti nedopustil
Ziadnej trestnej Cinnosti. Podla odpisu z registra trestov na obvineného bolo zistené,
Ze posledny zaznam je prave predmetné podmieneCné zastavenie trestného
stihania, takze je preukazané, obvineny nebol v skuSobnej dobe ani odsudeny za iny
trestny Cin, ani nebolo voCi nemu vedené resp. inym spésobom skoncCené trestné
konanie.

Z uvedenych predloZzenych materialov som zistil, Ze obvineny sa v skuSobne;j
dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania iného trestného Cinu nedopustil
a taktiez nebolo vo¢i nemu inou prokuraturou alebo sudom podmieneéne zastavené
trestné stihanie. Napriek skutoCnosti, ze obvineny sa v skuSobnej dobe dopustil
priestupkov, vzhfadom na charakter trestného ¢inu, za ktory mu bolo trestné stihanie
podmieneCne zastavené as poukazom na zavaznost a charakter priestupkovej
protipravnej Cinnosti mam za to, ze mozno vyslovit zaver, Ze obvineny pocas
skuSobnej doby viedol riadny Zivot.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny ZzZivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenych obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny



osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom k tomu, Ze v skuSobnej dobe sa obvineny nedopustil Ziadneho
dalSieho trestného Cinu ani priestupku obdobného charakteru ako spachany trestny
¢in, mozno konStatovat Ze podmieneCné zastavenie trestného stihania splnilo
u obvineného svoj vychovny ucel.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 ods. 4
Trestného poriadku uCinky zastavenia trestného stihania ( § 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Mihal
prokurator



