OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 367/18/2206-29 Skalica 03.08.2022
EEC: 2-20-442-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 22. augusta 2018 v ¢ase o0 15.05 hodiny na ceste |I. triedy €islo 51, 75,63 km,
v useku Lopasov — RadoSovce, v katastralnom uzemi obce RadoSovce, viedol
v smere od obce LopaSov na obec RadoSovce osobné motorové vozidlo XXXXX,
pricom na rovnom useku cesty v dbsledku znizenej schopnosti viest motorové
vozidlo, preSiel plynulo do protismeru, kde v tom ¢ase od obce RadoSovce jazdil na
osobnom motorovom vozidle XXXXX, vodi€ XXXXX, nasledkom ¢oho priSlo k Celnej
zrazke uvedenych vozidiel pri ktorej ¢lenovia posadky vozidla XXXXX vSetci bytom
XXXXX, XXXXX (CR), utrpeli nasledovné zranenia; vodi&¢ XXXXX tazké zranenie,
zlomeninu lavej ruky, stlacenie hrudnika a otras mozgu, XXXXX tazké zranenie
poranenie tenkého Creva a peCene, hypovolemicky Sok, s akutnou potrebou
operacie, XXXXX, tazké zranenie otras mozgu, pomliazdenie hlavy, otvorena
zlomenina lavej ramennej kosti, pomliazdenie brucha a pravého kolena s potrebou
operacného zakroku na stabilizaciu zlomeného ramena, XXXXX, lahké zranenie



stlaCenie brusnej dutiny a vodi¢ vozidla XXXXX utrpel tazké zranenie zlomeninu
lavej bedrovej kosti, Cim obvineny XXXXX ako vodi¢ osobného motorového vozidla
XXXXX svojim konanim porusil pravidla cestnej premavky podla ustanovenia § 4
odsek 2, pismeno f) Zakona NR SR €. 8/2009 Zbierky zakonov o cestnej premavke v
zneni neskorSich predpisov a porusil pravidla cestnej premavky zavaznym
spésobom podla § 137 odsek 2 pismeno c) citovaného zakona.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna
zmluva, ato Zmluva o pristiupeni Slovenskej republiky k Eurépskej unii a
¢lanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna
1985.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu v Senici, Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v Senici uznesenim CVS: ORP-86/DI-SE-2018 zo dfia
24.8.2018 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie pre precin ubliZzenia
na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. poriadku a nasledne vySetrovatel Okresného
riaditelstva Policajného zboru Skalica, Odbor kriminalnej policie uznesenim CVS:
ORP-275/VYS-SI-2018 zo dna 31.10.2018 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX (CR pre preéin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2
pism. a) tr. zakona s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zakona, ktorého sa dopustil na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Na zaklade Ziadosti Okresnej prokuratury Skalici sp. zn. Pv 367/18/2206-14 zo
dna 15.4.2019 podla ¢lanku 8 odsek 1 pismeno a), b) e), f) Eurépskeho dohovoru
o odovzdavani trestného konania, a ¢lanku 29 odsek 1 Zmluvy medzi Slovenskou
republikou a Ceskou republikou o pravnej pomoci poskytovanej justiénymi organmi a
uprave niektorych pravnych vztahov v obcCianskych a trestnych veciach o prevzatie
trestného stihania, bolo toto trestné stihanie obvineného prevzaté Okresnym Statnym
zastupitel'stvom v Koliné, a to rozhodnutim spisovej znacky ZM 12/2019 zo dna
10.6.2019.

Dna 23.1.2020 bolo tunajSej prokurature doru¢ené Uznesenie Okresného
sudu v Koline sp. zn. 2T 136/2019-160 zo dna 29.11.2019, ktorym Sud obvinenému
XXXXX trestné stihanie pre skutok, ktory je predmetom odovzdaného trestného
stihania podmienecne zastavil a uril mu skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov.
Nasledne bolo tunajSej prokurature doruc¢ené Uznesenie Okresného sudu v Koline
sp. zn. 2T 136/2019-181 zo dia 13.1.2022, pravoplatné dna 25.1.2022, ktorym Sud
rozhodol otom, Ze sa obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania osvedcil.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla ¢lanku 54 Dohovoru o vykonavani Schengenskej dohody zo 14. juna



1985 osoba pravoplatne odsudena jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten
isty Cin stihana inou zmluvnou stranou, a to za predpokladu, ze v pripade odsudenia
bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava alebo podla prava Statu, v ktorom bol
rozsudok vyneseny, uz nemdze byt vykonany.

V zmysle €lanku 1 Zmluvy o pristupeni Slovenskej republiky k Eurdpskej unii
Slovenska republika sa tymto stlala ¢lenom Eurdpskej unie a zmluvnou stranou
zmluv, na ktorych je unia zalozena, v zneni neskorSich zmien a doplnkov.

Zaroveh v &lanku 19 Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Ceskou
republikou o pravnej pomoci poskytovanej justiCnymi organmi a uprave niektorych
pravnych vztahov v obcCianskych a trestnych veciach, podpisanej dna 29.10.1992
v Prahe, podfa ktorej bolo trestné oznamenie odovzdané do cudziny, je ustanovena
zasada prekazky zacCatého konania a veci rozhodnutej vtom zmysle, ze: Ak je
zacCaté konanie v tej istej veci medzi tymi istymi ucCastnikmi pred justicnymi organmi
oboch zmluvnych stran, justi€ny organ, na ktorom sa konanie zacCalo neskér, konanie
zastavi. Obdobne to plati o pravoplatne rozhodnutej veci.”

Podla clanku 35 ods. 1 pism. c) Europskeho dohovoru o odovzdavani
trestného konania osobu, nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a vykonatelny trestny
rozsudok, nemozno pre ten isty Cin ani stihat ani odsudit ani na nej nemozno
vykonat trest v inom zmluvnom $tate, pokial (a) bola zbavena viny; (b) ulozeny trest:
(i) bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo (ii) uplne alebo z jeho nevykonanej
Casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo (iii) nemdze uz byt vykonany vzhladom
na premicanie; (c) sud uznal obZalovaného za vinného a upustil od potrestania.

| ked rozhodnutie Okresného sudu v Koline sp. zn. 2T 136/2019-160 zo dnha
29.11.2019 v spojeni s jeho rozhodnutim sp. zn. 2T 136/2019-181 zo dna 13.1.2022
nie je explicitne rozhodnutim o vine obvineného ( pozn. rozhodnutim o vine
obvineného je konecné rozhodnutie sudu -rozsudok, ktorym bud sud rozhodne o
uznani viny obZalovaného pre Zalovany skutok, alebo rozhodne o oslobodeni
obZalovaného spod obZzaloby), je vS8ak zrejmé, Ze ide o rozhodnutie, vocCi totoZnej
osobe, pre totozny skutok, ktorym sa vec v Stadiu pred sudom pravoplatne konci a
teda nepochybne vytvara prekazku pravoplatne rozhodnutej veci pre trestné konanie
vedené na uzemi Slovenskej republiky. Uvedeny vyklad je iv sulade s judikaturou
Sudneho dvora EU, podla ktorého sa za rozhodnutie o vine obvineného povazuje
i rozhodnutie sudu, ktorym bolo pravoplatne skonfené trestné konanie pre totozny
skutok voci totoznej osobe.

S poukazom na uvedené skutoCnosti je dalSie trestné stihanie obvineného
XXXXX na uzemi Slovenskej republiky pre totoZzny skutok nepripustné, preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Rébert Lasica
prokurator



