Okresna prokuratura Trnava
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cl'slvo: 1 Pv 894/14/2207 Trnava, 03.11.2015
EEC : 2-21-175-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX, byt. XXXXX, V. Clementisa €. 6444/7, od januara
2014 do augusta 2015 vratane, riadne neplni vyzivovaciu povinnost’ vocCi svojej
dcére, ktora mu vyplyva zo zakona o rodine a ktorej rozsah bol stanoveny
rozsudkom Okresného sudu XXXXX &.k. 17C 103/2003-38 zo dia 01.06.2004, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 29.07.2004, tak, Ze je povinny prispievat’ na vyzivu
XXXXX vo vyske 700,- Sk mesacne (23,24 €) vzdy do 20-teho dna v mesiaci vopred
k rukam matky XXXXX, hoci vedel o existencii svojej vyzivovacej povinnosti, tuto si
pravidelne a v plnej vySke neplnil napriek tomu, ze v tomto obdobi bol Zivnostnik

a dosahoval zisk umoznujuci mu plnenie vyzivovacej povinnosti, ¢im mu vznikol dlh
na beznom vyzivnom vo vyske 464,80 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru Trnava,
sp. zn. CVS: ORP-2553/01-TT-TT-2014 Po zo dfia 07.04.2015 bolo podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli k veci vypocCuti obvineny XXXXX a
poskodena XXXXX a zaroven boli zadovazené listinné doklady a to rozsudok
Okresného sudu Trnava, sp. zn. 17C 103/2003-38 zo dria 01.06.2004, rodny list
XXXXX, potvrdenie o navsteve Strednej odbornej Skoly obchodu a sluzieb XXXXX
ako aj potvrdenie o ukon&eni $tadia XXXXX k 31.8.2015. Dalej boli zadovazené
listiny k osobe obvineného XXXXX - sprava Socialnej poistovne XXXXX, danoveé
priznanie obvineného za rok 2013, spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX, sprava o vlastnickych vztahoch obvineného, odpis registra trestov, napokon
tiez spravy o povesti na obvineného.

Na zaklade zistenych dbkazov bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny
XXXXX sa dopustil preCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1)
Trestného zakona.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi dfia 21.07.2015 uviedol, Ze je pravdou,
Ze si riadne neplati vyzivné na dcéru XXXXX od januara 2014. Vyzivné doplatil iba
raz vsume 200,- € dna 31.01.2015. Je si vedomi svojej vyZivovacej povinnosti.
Pracuje v stavebnictve a je v druhotnej platobnej neschopnosti, avSak bude sa snazit
uhradit dlh na vyzivnhom v plnej vyske.

Dna 21.07.2015 bola vypocuta poskodena XXXXX, ktora vypovedala, Ze
obvineny si vyzivovaciu povinnost prestal plnit od januara 2014, ¢im jej dlhuje na
vyzivnom od januara 2014 do dneSného drfia sumu 264,80 €, kde uz zaratal aj
mesiac august 2015 a odratala sumu 200,- €, ktoru obvineny uhradil dria 31.01.2015.
Odvtedy nezaplatil ni€. PoSkodena telefonicky dra 06.10.2015 uviedla, Ze obvineny
uhradil vyzivné postovou poukazkou drfia 11.09.2015 vsume 164,80 € adna
30.09.2015 sumu 100,-€, ¢im ma uhradené vSetko vyzivné, nakolko dria 31.08.2015
ukoncila studium a pracuje.

Zaroven boli do vySetrovacieho spisu dolozené fotokdpie postovych poukazov
na meno XXXXX preukazujucich zaplatenie sumy dna 31.1.2015 suma 200,-€, dna
11.9.2015 suma 164,80 a dna 30.9.2015 suma 100,-€. Celkovo obvineny zaplatil na
vyzivnom sumu 464,80€, Co je celé dIzné vyzZivné k 31.08.2015, kedy obvinenému
vyzivovacia povinnost' zanikla.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' Cinu.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Vykonanym dokazovanim ato vypovedou obvineného, poSkodenej a najma
prilozenymi poStovymi poukazkami bolo preukazané, Ze obvineny dodato¢ne zaplatil
celé dlzné vyzivné atak si splnil svoju povinnost uloZzenud mu zakonom o rodine,
pricom predchadzajuce neplatenie vyZivovacej povinnosti nemalo na opravnené
dieta trvalo nepriaznivé nasledky, v désledku ¢oho zanikla trestnost’ Cinu.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Erika BaSova
prokuratorka



