OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 24/15/2207 Trnava 07.12.2015
EEC: 2-21-186-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, obe bytom
XXXXX, XXXXX, od decembra 2013 do novembra 2015 vratane, riadne neplni
vyZivovaciu povinnost vocCi svojim maloletym detom, ktora mu vyplyva zo zakona
o rodine a ktorej rozsah bol stanoveny rozsudkom Okresného sudu XXXXX ¢.k. 20P
278/2012 zo dna 09.12.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 03.01.2014, tak, ze
je povinny prispievat na vyzivu kazdej z dcér sumou 35,- Eur mesacne vzdy do 15-
teho dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, hoci vedel o existencii svojej
vyZzivovacej povinnosti, tuto si pravidelne a v plnej vyske neplnil, celkovo zaplatil len
sumu 885,- Eur, nevyuzil vSetky svoje moznosti na to, aby si zabezpecil prijem
umozfiujuci mu plnit si  vyZivovaciu povinnost, zevidencie uchadzacov
o0 zamestnanie bol vyradeny pre nespolupracu, ¢im mu vznikol dlh na beznom
vyzivnom vo vySke 795,- €,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX, odbor
kriminalnej policie, sp. zn. CVS: ORP-154/1-VYS-TT-2015 zo diia 08.09.2015 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli k veci vypocCuti obvineny XXXXX a
poskodena XXXXX a zaroven boli zadovazené listinné doklady a to rozsudok
Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 20P 278/2012-61 zo dna 09.12.2013, rodny list mal.
XXXXX a XXXXX. Dalej boli zadovazené postové poukazky preukazujice platenie
vyzivného ako aj listiny k osobe obvineného XXXXX - sprava Socialnej poistovne
XXXXX a Piestany, dafiové priznanie obvineného za rok 2012, spravy z Uradu
prace, socialnych veci arodiny PieStany, sprava o vilastnickych vztahoch
obvineného, odpis registra trestov, napokon tiez spravy o povesti na obvineného.

Na zaklade zistenych dbkazov bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny
XXXXX sa dopustil preCinu zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi dia 28.09.2015 uviedol, Ze vyzivné od
decembra 2013 neplatil v plnej vySke, ale snazil sa platit’ kolko mohol. V decembri
2013 neuhradil ziadnu sumu. V januari az aprili 2014 uhradil sumu 4 x 10,- Eur.
V maji 2014 sumu 60,- Eur, v juni 2014 sumu 30,- Eur, v juli 2014 sumu 60,- Eur,
v auguste 2014 sumu 60,- Eur, vseptembri 2014 sumu 50, Eur, v oktébri az
decembri 2014 sumu 3 x 50,- Eur. V januari 2015 uhradil sumu 25,- Eur, vo februari
az maji 2015 sumu 4 x 50,- Eur, v juni az septembri 2015 uhradil sumu 4 x 70,- Eur
a v septembri dodato¢ne uhradil sumu 500,- Eur, ktoré mu poZi¢ala mama na uhradu
dlhu na vyzivnom. Co sa tyka Sekovych Ustrizkov za februar, marec a april 2014, na
ktorych sa nachadza sumu 30,- Eur tak uznava, Ze suma je prepisana a tieto
mesiace boli uhradené sumy po 10,- Eur, toto nevie vysvetlit. Je si vedomy toho, zZe
je este dlzny sumu 85,- Eur, tuto uhradi do 20.10.2015 aj s beznym vyzivhym za
oktober 2015. Nedoplatok za roky 2012 a 2013 zatial nezaplatil, ale v tejto chvili je
pre neho dblezitejSie platit bezné vyzivné. Jeho finan¢na situacia nie je najlepSia.
Pracuje na dohodu ako stavebny pomocnik, dovtedy pracoval v agenturach na
dohodu. DIhodobo pobera davky v hmotnej nudzi vo vysSke 61,80 Eur. S dcérami nie
je v Zziadnom kontakte.

Dna 26.11.2015 bola vypocCuta posSkodena XXXXX, ktora vypovedala, Ze
obvineny si vyzivovaciu povinnost od vyhlasenia rozsudku neplnil v plnej vyske.
Obvineny platil vyZivné nasledovne:

1 —4/2014 sumu 4 x 10,- Eur, 5/2014 sumu 60,- Eur, 6/2014 sumu 30,- Eur, 7/2014
sumu 60,- Eur, 8/2014 sumu 60,- Eur, 9/2014 sumu 50, Eur, 10-12/2014 sumu 3 X
50,- Eur. V januari 2015 uhradil sumu 25,- Eur, 2/2015 - 50,- Eur, 3/2015 — 50,- Eur,
4/2015 - 50,- Eur, 5/2015 neposlal ni¢, 6/2015 - 70,- Eur, 7/2015 - 70,- Eur, 8/2015 -
70,- Eur, 9/2015 sumu 570,- Eur, 10/2015 sumu 155,- Eur. Dna 25.11.2015 obdrzala
platbu Sekom sumu 70,- Eur ako vyzivné za november 2015. Obvineny nedlhuje na
beznom vyzivhom Ziadnu Ciastku. DneSného dna obdrzala od obvineného platbu



Sekom vo vyske 20,- Eur, tuto povazuje za splatku na zaostalom vyzivhom, kedZe na
zaostalom vyzivhom nie je dlzny ni€. Uhradu dizného aj zaostalého vyzivného rieSila
aj cez exekutora, ale od exekutora jej nedosli Ziadne peniaze.

Zaroven boli do vySetrovacieho spisu dolozené fotokdpie postovych poukazov
na meno XXXXX preukazujucich zaplatenie nasledovnych sum:

- dna 22.01.2014 suma 10,-€

- dna 20.2.2014 suma 10,- €

- dna 20.3.2014 suma 10,- €

- dna 19.4.2014 suma 10,- €

- dna 19.5.2014 suma 60,- €

- dna 18.6.2014 suma 30,- €

- dna 18.7.2015 suma 60,- €

- dna 18.8.2014 suma 60,- €

- dna 18.9.2014 suma 50,- €

- dna 9.10.2014 suma 50,- €

- dna 14.11.2014 suma 50,- €

- dna 12.12.2014 suma 50,- €

-dna 19.1.2015 suma 25,- €

- dna 18.2.2015 suma 50,- €

- dna 10.3.2015 suma 50,- €

- dna 7.4.2015 suma 50,- €

- dna 4.5.2015 suma 50,- €

- dna 13.6.2015 suma 70,- €

-dna 1.7.2015 suma 70,- €

- dna 13.8.2015 suma 70,- €

- dna 14.9.2015 suma 70,- €

- dna 21.9.2015 suma 500,-€

- dna 20.10.2015 suma 70,- € a 85,- €

- dna 13.11.2015 suma 70,- €

- dna 19.11.2015 suma 20,- €

Celkovo obvineny zaplatil na vyzivnhom sumu 1.700,- Eur, ¢o je dokonca suma
vySSia ako celkova vyska dizného vyzivného do novembra 2015 vratane (vySSia
o 20,- Eur).

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' Cinu.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanym dokazovanim ato vypovedou obvineného, poskodenej a najma
prilozenymi postovymi poukazkami bolo preukazané, ze obvineny dodatoCne zaplatil
celé dizné vyzivné atak si splnil svoju povinnost uloZzenu mu zakonom o rodine,
priCom predchadzajuce neplatenie vyzivovacej povinnosti nemalo na opravnené
dieta trvalo nepriaznivé nasledky, v désledku ¢oho zanikla trestnost Cinu.



Z tychto dbévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Erika Basova
prokuratorka



