OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 191/22/2207-6 Trnava 08.08.2023
EEC: 2-21-2124-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 9.5.2022, spisova znacka 1 Pv 191/22/2207, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 07.05.2022 v Case asi 0 17.00h v predajni OBl v Trnave na ul. Novej ¢. 11
rozbalil balenie sprchovej hadice, z ktorého vytiahol 1ks tesnenia a toto si nasledne
vloZil do penazenky a s takto ukrytym tovarom presSiel k pokladni, kde zaplatil za iny
tovar, preSiel cez pokladnicnu zénu bez zaplatenia ukrytého tesnenia, priCom pred
vychodom z predajne bol zastaveny pracovnikom SBS ¢&im spdsobil spol. OBI
Slovakia, s.r.o., so sidlom XXXXX, ul. XXXXX, ICO: XXXXX 8kodu vo vyske 6,99 €
a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu bola Obvodnym oddelenim PZ



XXXXX ulozena blokova pokuta vo vySke 30,- Eur nezaplatena na mieste blokom
evidencného ¢. XXXXX zo dna 5.6.2021 za spachanie priestupku proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 9.5.2022, spisova
znacCka 1 Pv 191/22/2207, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Trnave sp. zn. 1 Pv
191/22/2207 zo diia 09.05.2022, pravoplatnym dna 15.07.2022 bolo podlfa § 216
ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX pre preCin kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia a su€asne bola obvinenému v zmysle § 216 ods. 2 Trestného poriadku
urCena skusSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zaCala plynut pravoplatnostou
predmetného uznesenia, t.j. 15.07.2022.

Po uplynuti skuSobnej doby bol aktualizovany odpis z registra trestov, boli
vykonané lustracie v Ustrednej evidencii priestupkov a v evidenciach Generalne;
prokuratury Slovenskej republiky. Z uvedenych materialov som zistila, Ze obvineny sa
v skuSobnej dobe podmienecne zastaveného trestného stihania iného trestného cinu
nedopustil, nie je voCi nemu vedené Ziadne dalSie trestné stihanie. Z lustracie
v Ustrednej evidencii priestupkov vyplyva, Ze pogas skusobnej doby bol obvineny
dvakrat postihnuty, a to dha 29.11.2022 za priestupok proti bezpecCnosti a plynulosti
cestnej premavky, kedy mu bola ulozena blokova pokuta vo vysSke 50,- eur
a druhykrat dnia 13.02.2023, opat za priestupok proti bezpecnosti a plynulosti cestne;j
premavky, kedy mu bola uloZzena blokova pokuta vo vyske 10,- eur. V oboch
pripadoch neSlo o zavazny priestupok, priCom v poradi druhy priestupok spachany
v skuSobnej dobe sa tykal nezaplatenia poplatku za parkovanie.

Napriek skutoCnosti, Ze obvineny poCas skusSobnej doby spachal dva
priestupky, beric do Uvahy dizku skiSobnej doby, povahu azavaZnost tychto
priestupkov, kedy neSlo o zavazné priestupky, priCom jeden z priestupkov sa tyka
nezaplatenia parkovného, o mozno hodnotit ako priestupok s nizkym spolo¢enskym
dopadom, mam za to, ze obvineny viedol po€as skusobnej doby riadny Zivot.

Zaroven vyjadrujem presvedCenie, ze podmieneCné zastavenie trestného
stihania malo na obvineného dostatoény vychovny a takisto preventivny ucel
a v buducnosti sa vyvaruje akejkolvek protipravnej Cinnosti a povedie riadny zivot,
kedy sa nedopusti nielen trestného C€inu, ale ani priestupku €i iného spravneho
deliktu.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom



stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia nastavaju v zmysle § 217 ods. 4 Trestného
poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Poldruhakova
prokuratorka



