OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 600/17/2207-8 Trnava 14.03.2018
EEC: 2-21-253-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny si v obdobi od mesiaca oktdber 2016 az do mesiaca februar 2018 vratane,
v Trnave a ani na inych miestach na uzemi Slovenskej republiky, neplnil riadne
vyZivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX, ktora mu vyplyva zo
zakona o rodine a ktorej rozsah mu bol stanoveny rozsudkom Okresného sudu
Trnava, ¢.k. 12C/151/2009-26 zo dna 16. 12. 2009, pravoplatnym dria 19.01.2010,
na zaklade ktoré je povinny prispievat na dcéru Kristinu vyzivnym vo vySke 100,-€
mesacne, vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX XXXXX,
obvineny hoci vedel o existencii svojej vyZivovacej povinnosti, tuto si neplnil v
stanovenej vySke a pravidelne, na vyzivhom zaplatil celkovo sumu 1.150,- eur, ¢im
mu vznikol dlh na vyZivnom vo vyske 350,-€,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Trnave, sp. zn. CVS: ORP-1678/01-TT-TT-2017 zo dfia 21.12.2017 bolo podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania boli k veci vypocCuti v procesnom
postaveni svedka XXXXX a poskodena XXXXX a zaroven boli zadovazené listinné
dokazy a to rozsudok Okresného sudu XXXXX sp.zn. 12C/151/2009 zo dna
16.12.2009, pravoplatny dria 19.01.2009, rodny list dcéry XXXXX a potvrdenie
o navsteve Skoly, kopie postovych poukazok za rok 2016 a 2017 a register trestov
na obvineného.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze vyzivné platil v mesiaci januar
2017 v sume 50 eur, februar v sume 50 eur, marec v sume 40 eur, april v sume 150
eur, maj v sume 40 eur, jun v sume 30 eur, jul v sume 30 eur, august v sume 30 eur,
september v sume 150 eur a 100 eur, teda za rok 2017 zaplatil spolu sumu 670,- eur
a dlhuje este sumu 230 eur. Doklady o platbach priloZil k vysluchu. Co sa tyka roku
2016 tak nevie uviest presné platby. Dévodom neplnenia vyzZivovacej povinnosti je
ten, Ze bol dlhSiu dobu a to do maja 2017 nezamestnany a bol evidovany na urade
prace. Od maja 2017 pracuje vo firme PM Mont s.r.0. Liptovska Osada ako montér -
vzduchotechnik. Mesacne po zrazkach na exekucie mu zostane suma 220 eur, iny
prijem nema.

Svedkyna — poSkodena XXXXX vypovedala, Ze obvineny je otcom ich
spoloCnej dcéry Kristiny, na ktoru ma prispievat sumou 100,- eur mesacne vzdy do
20. dia v mesiaci vopred. V oktobri 2016 vSak poslal iba 50 eur, v novembri 2016
sumu 60 eur a v decembri 2016 sumu 50 eur. V januari 2017 poslal 50 eur, vo
februari 2017 poslal 50 eur, v marci 2017 poslal 40 eur, v aprili 2017 poslal 150 eur, v
maji 2017 poslal 40 eur, v mesiacoch jun az august 2017 poslal vzdy len 30 eur, v
septembri 2017 poslal 250 eur, v oktobri 2017 poslal sumu 170,- eur, v mesiaci
november 2017 poslal 150 eur. Celkovo jej teda dlhuje sumu 250,- eur, kde eSte
nebolo zaratané vyzZivné za mesiac december 2017. S dcérou sa obvineny
nestretava.

Z postovych poukazok, ktoré su zalozené vo vySetrovacom spise, bolo
preukazané, ze obvineny zaplatil v roku 2016 (od oktdbra do decembra 2016) na
vyzivnom sumu 160,- eur, ¢im mu za toto obdobie zostal dlh vo vySke 140,- eur, v
roku 2017 zaplatil sumu 670,- eur (posStové poukazky predlozené len do septembra
2017).

Na zaklade zistenych dbékazov bolo dostatoCne preukazaneé, Ze obvineny
XXXXX sa dopustil pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona.

Po vzneseni obvinenia bola opakovane vypocuta svedkyna — poskodena
XXXXX uviedla ohfadom dlhu na vyzivhom, Ze obvineny jej uhradil v decembri 2017
celkovo sumu 150 eur. V mesiaci januar 2018 obdrzala na vyzivnom sumu 50 eur a
dnia 20.02.2018 obdrzala od obvineného platbu na vyzivnhom vo vyske 350,- €, ktoru



jej poslal Sekovou poukazkou, ¢im obvineny vyrovnal cely dlh na vyzivhom za
obdobie oktdber 2016 az februar 2018 v plnej vyske.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost Cinu.

V zmysle § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného €inu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vykonanym dokazovanim ato svedeckou vypovedou poskodenejbolo
preukazané, ze obvineny dodatoCne zaplatil celé dlzné vyzivné a tak si splnil svoju
povinnost ulozenu mu zakonom o rodine, priCom predchadzajuce neplatenie
vyzivovacej povinnosti nemalo na opravnené deti trvalo nepriaznivé nasledky,
v dosledku Coho zanikla trestnost’ Cinu.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Erika Basova
prokuratorka



