OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 272/13/2207-67 Trnava 07.04.2017
EEC: 2-21-266-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
233/1995 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- trestny Cin: ublizenie na zdravi podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Ccislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 233/1995 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 15. juna 1995 v Case priblizne 0 11.00 hodine v XXXXX na XXXXX branil svojej
byvalej druzke XXXXX vstupit cez branu do domu jej syna XXXXX, pricom danou
branou, ktoru sa snazil zatvorit, privrel a pritlaCil XXXXX pravu nohu medzi branu,
Cim spdsobil XXXXX zranenie pomliazdenie pravého kolena, ktoré si vyziadalo dobu
lieCenia a praceneschopnost v trvani od 15. 06. 1995 do 27. 06. 1995,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Okresného Uradu vySetrovania PZ XXXXX CVS:
XXXXX zo dna 29. 09. 1995 bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku



(€. 141/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov) vznesené obvinenie XXXXX pre
trestny Cin ublizenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Trestného zakona (€. 140/1961 Zb.
v zneni u€innom v Case spachania skutku) na skutkovom zaklade, uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania vySetrovatel PZ vypocul poSkodenu XXXXX
a svedka XXXXX, do spisového materialu zabezpecil lekarske spravy, zaznam
z protialkoholickej zachytnej stanice, rozsudok Okresného sudu XXXXX €. XXXXX zo
dna 20. 02. 1990, spravy o povesti na osobu obvineného, zaznam o vyhlaseni
patrania, zaznam z vyhodnotenia procesu patrania, zaznam zo stotoZnenia osoby
a exhumacii, odborné stanovisko Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ
Slovenska Lupca k porovnaniu biologickej stopy.

Dokazovanim, ktoré bolo vykonané od zacatia trestného stihania a skutkovymi
zisteniami bolo preukazané, Ze obvineny XXXXX spachal skutok, pre ktory bolo voci
nemu vznesené obvinenie. Predmetnym skutkom naplnil zakonné znaky skutkovej
podstaty trestného Cinu ubliZzenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Trestného zakona (C.
140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov). Obvineny je usvedCovany zo spachania
stihanej trestnej Cinnosti predovsetkym vysluchmi poskodenej a svedka — jej syna,
dolozenymi lekarskymi spravami, ktoré objektivizovali spésobené zranenie, dobu
lieCenia a praceneschopnosti. PoSkodena a svedok zhodne popisali spdsob
spachania Cinu, ked obvineny privrel pravu nohu posSkodenej v oblasti kolena medzi
vstupnu branu. Z dévodu neznameho pobytu bolo po obvinenom vyhlasené patranie.

Na zaklade dalSich ziskanych poznatkov bolo ustalené, ze dria 16. 07. 1995
bol pri dopravnej nehode usmrteny chodec na ceste €. 11/560 km pri obci XXXXX
ktorého totoznost nebola zistena. Exhumaciou mftvoly bol zabezpeceny biologicky
material na porovnanie s materialom ziskanym od XXXXX — syna obvineného.
Kriminalistickym a expertiznym ustavom PZ Slovenska Lupfa bolo doloZzené, Ze
pravdepodobnost otcovstva osoby, od ktorej bol skumany kostrovy material vo
vztahu k osobe XXXXX, je 99,99 %. DNA analyzou tak bolo prakticky dokazané, Ze
osoba, od ktorej bol skumany kostrovy material, je biologickym otcom osoby XXXXX.
Neznama mftvola z dopravnej nehody bola identifikovana ako obvineny XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacCaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

V tresthom konani bolo bez pochybnosti preukazané, ze obvineny XXXXX
zomrel pri dopravnej nehode dna 16. 07. 1995, v désledku ¢oho je dalSie trestné
stihanie nepripustné.



Z tychto dévodov som rozhodol o zastaveni trestného stihania v zmysle § 215
ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s pouzitim § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Bednarik
prokurator



