OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 362/23/2207-7 Trnava 31.10.2023
EEC: 2-21-2779-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 20.03.2023 v ¢ase medzi 10:30 hod. do 11:00 hod., odcudzil z neuzamknutého
pozemku z firmy Autoservis XXXXX, na ul. XXXXX €. XXXXX v meste XXXXX, tam
volne polozeny kovovy Srot a to konkrétne 4 ks brzdové kotuce z motorového vozidla
BMW X5, 2 ks brzdové kotu€e z motorového vozidla zn. Suzuki Ignis, 2 ks brzdové
kotu€e z motorového vozidla zn. Volkswagen Passat, 2 ks brzdové kotuce
z motorového vozidla zn. Fiat Scudo, 2 ks brzdové kotue z motorového vozidla zn.
Peugeot 308, 2 ks brzdové kottée z motorového vozidla zn. Skoda Fabia, 1 ks vyfuk
z motorového vozidla zn. Skoda Fabia, 1 ks spojka z motorového vozidla zn. Skoda
Fabia, 1 ks hlava motora z motorového vozidla zn. Skoda Fabia, ato takym
spdsobom, Ze uvedené veci nalozil do osobného motorového vozidla zn. XXXXX,
a nasledne s odcudzenym kovovym Srotom odiSiel z miesta pre¢, ¢im spdsobil
poskodenému zivnostnikovi XXXXX — XXXXX, so sidlom XXXXX €. XXXXX, ICO:
XXXXX, celkovu Skodu odcudzenim na zaklade odborného vyjadrenia vo vyske
32,40 eur,



a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu bola drfa 12.11.2022 prislusnikmi
Obvodného oddelenia PZ XXXXX uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo
vySke 30,-€, evidencné Cislo bloku XXXXX za spachanie priestupku proti majetku
podfa § 50 ods. 1 zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:XXXXX zo diia 24.07.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zagaté
trestné stihanie asufasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie osobe XXXXX, nar. XXXXX pre prec€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism.
g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny
vySSie vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zavaznym pokynom dozorovej prokuratorky bola zmenena pravna kvalifikacia
skutku na prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona (vypustenie
kvalifikovanej skutkovej podstaty), nakolko k odsudeniu obvineného vo veci vedenej
na Okresnom sude XXXXX sp. zn. XXXXX za precin kradeze doslo dra 22.03.2023,
teda az po spachani teraz posudzovaného skutku (20.03.2023).

Dna 26.10.2023 predlozil povereny prislusnik PZ na tunajSiu prokuraturu
navrh na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) s poukazom na §
9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku z dévodu, Ze obvineny dna 06.08.2023 zomrel.
Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh povereného prislusnika je
dévodny.

Dévodnost podozrenia, ze skutok opisany v uzneseni o vzneseni obvinenia
spachal obvineny XXXXX bola dana viacerymi zabezpeCenymi dékazmi. Menovany
sa v ramci konania o priestupku ku skutku priznal, priCom vec bola po vykonanych
lustraciach v centralnej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky odovzdana organom cinnym v trestnom konani, nakolko bolo zistené, Ze
XXXXX bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny ¢in postihnuty
aisSlo teda uz otrestny Cin. Konanie obvineného bolo rovnako zachytené aj na
zabezpeenom kamerovom zazname z miesta Cinu.

Z lustracie v registri obyvatelov ako aj zo zabezpeeného oznamenia o umrti
z mesta XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX zomrel dfia XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zaCat, a ak uz bolo zacCaté, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené
proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.



Vzhlfadom na skutoCnost, Ze trestné stihanie je nepripustné voci tomu, kto zomrel,
bolo potrebné trestné stihanie vedené vocCi obvinenému XXXXX zastavit’ a preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Poldruhakova
prokuratorka



