OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 490/16/2207-15 Trnava 12.04.2017
EEC: 2-21-305-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezisteného Casu si pre vlastnu potrebu neopravnene zadovazil omamnu
latku Cannabis (konope) a tuto nasledne prechovaval v osobnom motorovom vozidle
zn. Volkswagen Passat Combi, EC: TT 182 FE, v priestore stredovej opierky, a to az
do 21.25 hod. dna 11.08.2016 , kedy bol na ul. A. Hlinku v Trnave zastaveny
hliadkou PMJ KR PZ XXXXX z dbévodu poruSenia pravidiel cestnej premavky —
nereSpektovanie prikazu dopravnej znacky ,Stoj, daj prednost’ v jazde!®, pricom po
zakonnom pouceni dobrovolne vydal v zmysle § 89 ods. 1 Trestného zakona 1 ks
ruéne Sulanej cigarety s obsahom zmesi rastlinnej susiny rodu Cannabis (konope) a
tabaku o hmotnosti 254 mg, obsahujucej 10 mg ucinnej latky tetrahydrokanabinol
(THC), €¢o zodpoveda 1 obvykle jednorazovej davke drogy a1 ks plastového
vrecuska s tlakovym uzaverom s obsahom rastlinnej susiny rodu Cannabis (konope)
o hmotnosti 811 mg, obsahujucej 97 mg ucinnej latky tetrahydrokanabinol (THC), ¢o



zodpoveda 3 obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom rastlina rodu Cannabis
(konope) je v zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradena do |I. skupiny
omamnych latok a ucinna latka tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle zakona C.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov zaradena do |. skupiny psychotropnych latok.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX CVS:
ORP-1838/1-VYS-TT-2016 zo dna 06.12.2016, bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX za pre€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 ods. 2 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. Trestné stihanie bolo zaCaté vydanim veci podfa § 89 ods. 1
Trestného poriadku, povereny prislugnik PZ nasledne vydal uznesenie CVS: ORP-
2025/01-TT-TT-2016 zo dna 11.08.2016 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
0 zacati trestného stihania.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani vcelom rozsahu priznal
k spachaniu skutku a trestného cCinu, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie. Na
svoju obhajobu neuviedol ziadne skutoCnosti. Marihuanu nasSiel na parkovisku pri
svojom aute pri OC Max. Po zdvihnuti sacku si sadol do auta a usulal si jednu
cigaretu. Z tejto cigarety si par krat potiahol, ale nakolko sa rozkaslal zahasil ju
a odlozil do odkladacieho priestoru v stredovej opierke auta spolu so zvySkom
susiny, ktora mu zostala. Ked fajCil marihuanu v aute mal zatvorené okna i dvere.
Potom vysSiel z parkoviska smerom na kruhovy objazd pri vysokej Skole, pokraCoval
smerom nha ZzelezniCnu stanicu, kde nezastavil na stopke. Nasledne za nim isli
policajti, ktori ho zastavili s tym, Ze nereSpektoval dopravné znacenie. Policajtom
predloZzil prislusné doklady. Spytali sa ho Ci pil alebo pozil omamné latky. Zrejme bolo
citit zapach marihuany z auta. Nasledne dobrovolne vydal sacik s marihuanou
a cigaretu. K skutku sa priznal a svoje konanie olutoval.

Obvineny je okrem vlastného priznania usved€ovany zo spachania stihaného
skutku svedeckymi vypovedami zasahujucich prislusnikov PZ XXXXX, XXXXX,
znaleckym posudkom Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Bratislava,
zapisnicou o vydani veci, zapisnicou o zadrzani a zaznamom hliadky pohotovostnej
motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva PZ XXXXX.

XXXXX a XXXXX zhodne potvrdili, ze v uvedeny defi vykonavali hliadkovu
¢innost na ulici A. Hlinku v Trnave, kde z vedfajSej ulice A. Sladkovi¢a odbocilo



vozidlo na hlavnu cestu na ulicu A. Hlinku, a to bez toho, aby zastavilo na znacke
Stop adalo prednost iducim vozidlam. ISli za danym vozidlom a zastavili ho
prostrednictvom svetelného signalu stop pri bare Tomi mix. Po zastaveni pristupili
k vozidlu, ktoré viedol asi 30 ro¢ny vodic, ktory im na poziadanie predlozil doklady,
podfa ktorych zistili, Ze ide o XXXXX. Vodi¢ stiahol okno na vozidle odkial zacitili
silny marihuanovy zapach, preto sa opytali, ¢i ma pri sebe nejaké drogy. Vodi€¢ sa
priznal, Ze ma pri sebe drogy a dobrovofne vydal jednu cigaretu a igelitové vrecko so
suSinou. Predmetné skutkoveé okolnosti vyplyvaju tiez z uradného zaznamu policajnej
hliadky.

Obvineny XXXXX dna 11.08.2016 v Case 0 21.25 hodine podla zapisnice
dobrovolne vydal 1 ks cigarety s obsahom neznamej zelenej suSiny a 1 ks vrecko
s obsahom neznamej susiny a v rovnakom Case bol zadrzany policajtom.

Podla znaleckého posudku KEU BA, CES : PPZ-KEU-BA-EXP-2016/11670,
rucne Sulana cigareta obsahovala zmes konope a tabaku s celkovou hmotnostou
254 mg a s koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 4,0% hmotnostnych,
obsahujuce 10 mg THC, €o sa povaZzuje za jednu obvykle jednorazovu davku drogy.
Zaisteny igelitovy sacik obsahoval konope s hmotnostou 811 mg, s priemernou
koncentraciou THC 11,9 % hmotnostnych, obsahujuce 97 mg THC, €o sa povaZuje
za minimalne tri obvykle jednorazové davky drogy. Rastliny rodu Cannabis su
zaradené do |. skupiny omamnych latok.

Dokazovanim, ktoré bolo realizované v priebehu pripravného konania, bolo
dostatoCne preukazané, Ze obvineny XXXXX spachal skutok, pre ktory je trestne
stihany, ktorym po subjektivnej i objektivnej stranke naplnil zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Trestného
zakona, pretoZze mal neopravnene v drzbe po urcitd dobu omamnu latku v mnozstve
zodpovedajucom Stvornasobku obvykle jednorazovej davky na pouzitie, ato pre
osobnu spotrebu.

Podlfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany anie su oddvodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobena alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu,

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania sa urc¢i skuSobna doba na jeden az pat rokov. Skusobna doba sa
zacCina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Obvineny sa kspachaniu skutku kladeného mu za vinu priznal, suhlasil
s podmieneCnym zastavenim trestného stihania, ojeho priznani nie su Ziadne



pochybnosti, kedZe bolo slobodné, vazne a zrozumitefné. Pri preCine nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Trestného zakona je horna hranica
trestnej sadzby pat rokov. Obvineny nebol doteraz sudne trestany, bol postihnuty za
priestupky na useku cestnej dopravy. Nie je voCi nemu vedené iné trestné stihanie, je
zamestnany v spolo¢nosti Slovastav Bratislava. V predmetnej trestnej veci su
splnené zakonné podmienky na postup — rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania podfa § 216 Trestného poriadku, Skoda trestnou ¢innostou nebola
spdsobena.

Vzhfadom na osobu pachatela s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot ana
okolnosti pripadu som dospela k zaveru, ze takéto rozhodnutie mozno dévodne
povazovat za dostacujuce.

V zaujme zabezpecenia napravy obvineného a zaistenia suladu jeho spravania
so zakonom, s prihliadnutim na zavaznost a charakter trestného CcCinu, osobu
obvineného a skutkové okolnosti mu bola ur€ena skuSobna doba v trvani 2 (dva)
roky.

Ak obvineny v priebehu skuSobnej doby bude viest riadny zivot, rozhodne organ,
ktory trestné stihanie podmieneCne zastavil, ze sa obvineny osvedcil.

Pravoplatnostou takého rozhodnutia potom nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania. V opacnom pripade bude rozhodnuté, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Marcinkechova
prokuratorka



