OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 26/16/2207-2 Trnava 19.09.2016
EEC: 2-21-72-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 369, Slovensko
povolanie: SZCO
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 37, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

obvineny XXXXX

e dna 04.08.2016 vyhlasil, Ze spachal skutok spocivajuci v tom, ze dha 20.11.2015
v Case 0 19.00 hod. v meste XXXXX viedol po ulici XXXXX v smere od ulice
XXXXX ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, e.C.
XXXXX, kde dostatoCne nesledoval situaciu v cestnej premavke, pricom
oneskorene reagoval na chodkyriu XXXXX, ktora v tom Case uz prechadzala cez
priechod pre chodcov z lavej strany na pravu strane z pohladu vodi¢a v smere
od XXXXX k XXXXX, a do tejto narazil s prednou ¢astou motorového vozidla,
¢im uvedenym konanim spdsobil XXXXX zranenia ako otras mozgu, podvrtnutie
krénej chrbtice s odreninou vpravo, vykibenie kltiéno-lopatkového kibu vpravo,
pomliazdenie hlavy v spankovo-temennej oblasti vpravo, trzna rana hornej pery
ust vpravo, volny vzduch v hrudniku (pneumothorax), volné tekutiny (



fluidothorax), pomliazdenie hrudnika vpravo a natrhnutie vnutorného
postranného vazu kolena vpravo, ktoré si vyziadali hospitalizaciu, lekarske
oSetrenie a lieenie v celkovej dizke najmenej 4 (Styri) tyZdne, pric¢om svojim
konanim porusila ustanovenia § 4 ods. 1 pism. e), pism. f) zakona ¢&. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov,

e dna 25.11.2015 urobil iné opatrenie na nahradu Skody

dria 04.08.2016 zlozil na ucet Krajskej prokuratury v Trnave pefiaznu sumu vo vyske

400,- € ur€enu na v8eobecne prospesné ucely, a to 50% z uvedenej sumy urcil na

pomoc obetiam trestnej €innosti a 50% zo sumy urcil obCianskemu zdruzeniu

s nazvom XXXXX, €islo uctu: XXXXX IBAN: XXXXX, vedeny v spolo€nosti XXXXX

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 369, Slovensko
povolanie: SZCO
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Trnave pod spisovou
znackou ORP-6/DI-TT-2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 20.11.2015 v €ase 0 19.00 hod. v meste XXXXX viedol po ulici XXXXX v smere
od ulice XXXXX ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, e.C.
XXXXX kde dostato€ne nesledoval situaciu v cestnej premavke, pricom oneskorene
reagoval na chodkyrfiu XXXXX, ktora vtom Case uz prechadzala cez priechod pre
chodcov zlavej strany na pravu strane z pohladu vodi€a v smere od XXXXX
k XXXXX, a do tejto narazil s prednou ¢astou motoroveého vozidla, ¢im uvedenym
konanim spdsobil XXXXX zranenia ako otras mozgu, podvrtnutie krénej chrbtice
s odreninou vpravo, vykibenie kltu¢no-lopatkového kibu vpravo, pomliazdenie hlavy
v spankovo-temennej oblasti vpravo, trzna rana hornej pery ust vpravo, volny vzduch
v hrudniku (pneumothorax), volné tekutiny ( fluidothorax), pomliazdenie hrudnika
vpravo a natrhnutie vnutorného postranného vazu kolena vpravo, ktoré si vyziadali
hospitalizaciu, lekarske oSetrenie a lieGenie v celkovej dizke najmenej 4 (Styri)
tyzdne, priCom svojim konanim porus$ila ustanovenia § 4 ods. 1 pism. e), pism. f)
zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov,

Odovodnenie:

Dha 07.01.2016 vydal povereny prislusnik Okresného dopravného
indpektoratu, Okresného riaditelstva PZ v Trnave, uznesenie CVS: ORP-6/DI-TT-
2016, ktorym podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona a nasledne uznesenim totoznej



spisovej znacky zo dna 02.03.2016 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, na
tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného
uznesenia.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato
pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Preskumanim prislusného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistil, ze obvineny XXXXX svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona, priCom v danom
pripade ide o precin, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odfatia slobody az na 1
(jeden) rok. Horna hranica trestnej sadzby trestu odnatia slobody pre uvedeny precin
teda neprevySuje hornu hranicu trestu odnatia slobody uvedenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Precinu ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ubliZzi na zdravi tym, Ze porusi délezitu povinnost’ vyplyvajucu
z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podfa
zakona.

Obvineny XXXXX pri svojom vysluchu pred poverenym prislusnikom PZ, ako
aj pri vykonani mediacie pred mediacnym a probacnym uradnikom Okresného sudu
XXXXX slobodne, vazne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne
stihany a svoje protipravne konanie ofutoval.

Obvineny XXXXX a poskodena XXXXX suhlasili s postupom podla § 220
Trestného poriadku.

Poskodena XXXXX si v priebehu pripravného konania uplatnila Skodu z titulu
bolestného ur€eného na zaklade znaleckého posudku, uslej mzdy a za naklady
spojené s operaciou ramena.

Dna 25.11.2015 obvineny XXXXX urobil iné opatrenie na nahradu sSkody, ked
si splnil povinnost vyplyvajucu mu zo zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motoroveého vozidla v zneni
neskorsich predpisov. Poistovatelovi, t.j. spolocnosti XXXXX pisomne ohlasil vznik
uvedenej Skodovej udalosti v zakonom stanovenej lehote. Sumu za operaciu ramena



poskodenej vo vyske 280,- € , nad ramec poistného plnenia, uhradil obvineny
poskodenej v hotovosti.

Obvineny XXXXX na jednej strane a poSkodena XXXXX na strane druhej
uzavreli dhna 16.08.2016 pred probacnym a mediaCnym uradnikom Okresného sudu
XXXXX zmier, sp. zn. XXXXX.

Zaroven dna 04.08.2016 obvineny XXXXX zlozil na uCet Krajskej prokuratury
v Trnave pefnaznu sumu vo vySke 400,- € ur€enu na vSeobecne prospesné ucely,
a to 50% z uvedenej sumy urcil na pomoc obetiam trestnej €innosti a 50% zo sumy
ur€il obCianskemu zdruzZeniu s nazvom XXXXX Pefiazna suma vo vyske 400,- € je
primerana zavaznosti spachaného precinu.

PoSkodena XXXXX pri vykonani mediacie pred mediaénym a probacnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX dna 16.08.2016 vyhlasila, Ze so schvalenim
zmieru a zastavenim trestného stihania proti obvinenému suhlasi, nakolko prisludna
poistoviia a obvineny jej nahradili v poZadovanej vySke Skodu, ktoru jej obvineny
spbsobil. Zaroven vyhlasil, ze od obvineného si nebude narokovat Ziadnu inu
nahradu Skody v suvislosti s predmetnou trestnou vecou.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné a majetkove
pomery som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny a posSkodeny mézu proti
uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem odseku 1 pism. g) a obvineny aj
odseku 3 podat’ staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Mikulas
prokurator



