OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 681/15/2207 Trnava 09.02.2016
EEC: 2-21-8-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od mesiaca jul 2015 az doposial, s vynimkou mesiacov december 2015 a januar
2015, kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody, si v mieste svojho bydliska a vSade
inde, neplnil pravidelne vyZivovaciu povinnost na syna XXXXX, nar. XXXXX, trvalo
bytom JXXXXX ktora mu vyplyva zo zakona arodine arozsah ktorej mu bol
stanoveny rozsudkom Okresného sudu XXXXX, ¢&.k. 8C/5/2010-19 zo dna
16.02.2010, pravoplatnym dria 16.02.2010, ato tak Ze je povinny platit na syna
Martina vyzivné v sume 100,- € mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX, hoci vedel o existencii svojej vyzivovacej povinnosti tuto si nepinil,
napriek tomu Ze bol zamestnany a mal prijem umoznujuci mu vyzivovaciu povinnost
pinit, ¢im mu takto vznikol dlh na beZnom vyZivhom od jula 2015 doposial vo vySke
500,- €,

pricom uvedeny skutok spachal napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava, €.k. 5T/2/2015-56 zo dna 27.05.2015, ktory nadobudol pravoplatnost



driom 17.07.2015, odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.
1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani dva mesiace so
zaradenim na vykon trestu do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva Policajného zboru Trnava, odbor
kriminalnej policie, sp. zn. CVS: ORP-1421/4-VYS-TT-2015 zo diia 29.12.2015 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli k veci vypocuti ako svedok XXXXX a poskodena
XXXXX a zaroven boli zadovazené listinné doklady a to rozsudok Okresného sudu
Trnava, ¢.k. 8C/5/2010-19 zo dna 16.02.2010, ktory nadobudol pravoplatnost’ dna
16.02.2010, trestny rozkaz Okresného sudu Trnava &.k. 5T/2/2015 zo dnia
27.05.2015, rodny list mal. XXXXX a potvrdenie o navsteve Skoly maloletym, sprava
od sudneho exekutora XXXXX, register trestov na obvineného, sprava z Centralne;j
evidencie vazfov Bratislava, podla ktorej obvineny nastupil vykon trestu dna
03.12.2015, ako aj ostatné spravy a posudky na obvineného.

Rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢€.k. 8C/5/2010-19 zo dfia 16.02.2010,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 16.02.2010, bola schvalena rodi€ovska dohoda,
na zaklade ktorej bol mal. XXXXX na Cas po rozvode zvereny od osobnej
starostlivosti matky a otcovi bolo urCené prispievat na vyzivu sumou 100,- €
mesache vzdy do 15. dnha kazdého mesiaca dopredu krukam matky pocnuc
pravoplatnostou rozhodnutia.

Na zaklade zistenych dbékazov bolo dostatoCne preukazaneé, Zze obvineny
XXXXX sa dopustil pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Trestného zakona.

PoSkodena XXXXX vo svojom vysluchu dna 26.10.2015 uviedla, Ze obvineny
si v minulosti neplnil svoju vyzivovaciu povinnost a to najskér od januara 2015 do
maja 2015, pricom za toto obdobie bol uz Trestnym rozkazom Okresného sudu
Trnava, po ¢.k. 5T/2/2015, zo dna 27.05.2005, ktory nadobudol pravoplatnost dfiom
17.07.2015 odsudeny a bol mu ulozeny trest odfatia slobody v trvani dva mesiace
nepodmienecne. Za toto obdobie jej je dlzny na vyZivnom sumu 600,- €, ani toto jej
do dneSného dna nevyplatil. Teraz obvineny znova neplni svoju vyzivovaciu
povinnost na syna a to od mesiaca jul 2015 doteraz jej dlhuje sumu 400,- €.

XXXXX v procesnom postaveni svedka dna 05.11.2015 vypovedal ohladom
dlhu na vyzivhom, Ze od mesiaca jul 2015 do mesiaca oktéber 2015 znovu neplni
vyZivovaciu povinnost na syna XXXXX, takze je byvalej manzelke dlzny na vyzivhom
400,-€. Vyzivné neplatil preto, lebo bol PN a potreboval si zabezpecit 1.600,-€, aby
mal kde byvat, lebo dostal najomny byt a tam potreboval dat’ zalohu 1.500,-€. Jeho
sucasna manzelka XXXXX bola nezamestnana. On je zamestnany vo firme Johns
Manville ako robotnik, kde je zamestnany od roku 2004. Jeho mesacny prijem je



800,-€ v Cistom. Byva spolu so zenou a dietatom v ngjomnom byte v XXXXX
Mesacné naklady na byt su vo vysSke 300,-€ a dalSie naklady na energie, stravu
a podobne vo vyske 400,-€. Manzelka je v su€asnosti zamestnana, robi na uXXXXX
v kuchyni, jej prijem je 300,-€ v Cistom. Okrem syna XXXXX ma vyzivovaciu
povinnost na syna XXXXX ktory ma v su€asnosti 4 roky a chodi do Skélky. Manzelka
tiez plati vyzivné na dve deti. On nevlastni ni¢ cenné, byt, v ktorom byvaju je
najomny, nema ani auto, ani ni€ iné cenné. Bude sa snazit' vyzivné vo vyske 400,-€
splatit’ Co najskor.

Do vySetrovacieho spisu bola zaslana mailom dna 14.01.2016 kopia
postového poukazu, podla ktorej XXXXX zaplatil XXXXX dna 14.01.2016 sumu vo
vysSke 500,- eur.

Telefonicky bola kontaktovana poskodena, ktora potvrdila, Ze peniaze jej od
obvineného boli zaslané vo vysSke 500,- eur, priCom na postovom poukaze je
napisané, ze ide o vyzivné za mesiace jul az november 2015.

Z takto vykonaného dokazovania vyplyva, ze obvineny zaplatil dlzné vyzivné
za pat mesiacov vo vyske 500,- eur, ¢o bol dlh na vyzivnom od jula do novembra
2015. V mesiaci december 2015 obvineny nastupil na vykon trestu odnatia slobody
v trvani dva mesiace a to dna 3.12.2015, priCom trest vykonal dra 03.02.2016. Za
toto obdobie vSak nemozno voci obvinenému vyvodit trestni zodpovednost pre
neplnenie si  vyZivovacej povinnosti, kedZe nebolo vijeho moznostiach
a schopnostiach poCas vykonu trestu odnatia slobodoy si vyZzivovaciu povinnost
v stanovenej vySke plnit. Obvineny teda nema ziaden dlh na vyzivhom za obdobie od
jula 2015 do januara 2015 vratane.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost €inu.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Vykonanym dokazovanim ato vypovedou obvineného, poSkodenej a najma
prilozenymi poStovymi poukazkami bolo preukazané, Ze obvineny dodato¢ne zaplatil
celé dlzné vyzivné atak si splnil svoju povinnost uloZzenud mu zakonom o rodine,
pricom predchadzajuce neplatenie vyZivovacej povinnosti nemalo na opravnené
dieta trvalo nepriaznivé nasledky, v désledku ¢oho zanikla trestnost’ Cinu.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Erika Basova
prokuratorka



