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Cislo: Kv 14/18/5500-20 Zilina 02.07.2020
EEC: 2-36-857-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: zloCin: prevadzacstvo podla § 355 odsek 2 pismeno a, odsek 3
pismeno cd Trestného zakona

Rozhodol: krajska prokuratorka oddelenia trestného a boja s organizovanym
zlo€inom Krajskej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: prevadzalstvo podfa § 355 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno cd
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX spoloénym konanim po vzajomne;j
dohode s vodiCmi menom XXXXX a XXXXX obaja obCania Tureckej republiky
(obaja odsudeni v osobitnom trestnom konani) a tiez spolone s dalSou doposial
nestotoznenou osobou vystupujucou pod menom XXXXX, delbou prace v umysle
zabezpecit’ si doCasny zdroj prijmov v dfioch najneskér od 9.11.2017 do 14.11.2017
organizovali a CiastoCne aj vykonali prevedenie 79 osd6b migrantov z tretich krajin
réznych narodnosti, nedovolenym spdsobom na loznych plochach nakladnych
motorovych vozidiel z Rumunska do Spolkovej republiky Nemecko cez Slovensku
republiku a to tak, Ze organizator XXXXX pésobiaci v Tureckej republike spolo¢ne so
XXXXX ponukli a nahovorili vodi€Cov XXXXX a XXXXX na vykonanie prevozu
migrantov za odmenu 500.-EUR za osobu z Rumunska na Slovensko, skrytym
spdésobom na loznom priestore tahaCov s navesmi vo vlastnictve spoloCnosti
HXXXXXE, XXXXX XXXXX, Turecka republika a to tahaca MERCEDES eviden¢né



Cislo XXXXX s navesom zn. KOLUMAN evidencné Cislo XXXXX a tahaca
MERCEDES evidencné Cislo XXXXX s navesom KOLUMAN evidencné €islo XXXXX
medzi tovarom prepravovanym z Tureckej republiky do Danska, nasledne XXXXX
prostrednictvom XXXXX pésobiaceho v Rumunsku v noci z 12 na 13.11.2017
zorganizoval nalozenie 79 osdb , migrantov pri meste ,TemeSvar® a takto migrantov
nedovolene previezli najskdbr cez Rumunsko — Madarsku Statnu hranicu pri obci
.-Natlak” a potom dna 13.11.2017 v ¢ase o 19:00 az 19:30 hodine aj cez Madarsko
Slovensku S&tatnu hranicu cez dialnicny prechod Salgétarjan — Filakovo, pricom
poCas prevozu XXXXX kontroloval vodiCov XXXXX a XXXXX cez aplikaciu
~WhatsApp“ a odovzdal ich osobe XXXXX pdsobiacej v Turecku, ktory ich dalej cez
aplikaciu ,WhatsApp“ navigoval na miesto stretnutia a prelozenia migrantov do
vozidla zn. IVECO s dalSim vodi¢om XXXXX , ktory ich mal nasledne odviest na
uzemie Spolkovej republiky Nemecko, pricom k prelozeniu migrantov do nakladného
vozidla znacky IVECO evidencné Cislo XXXXX imatrikulované v Spolkovej republike
Nemecko nedoslo, pretoze dna 14.11.2017 v Case o 00:46 hodine boli uvedené
supravy zastavené operativhou hliadkou Narodnej jednotky boja proti nelegalnej
migracii Uradu hraniénej a cudzineckej policie Prezidia Policajného zboru, Banska
Bystrica v Ziline, miestna &ast Budatin, na medzinarodnej ceste E75 a kontrolou
bolo zistené, Ze v oboch za sebou iducich supravach sa okrem ich vodiCov XXXXX
a XXXXX nachadza spolu 79 oséb vo veku cca od 3 mesiacov do cca 50 rokov,
deti, muzov a zien, Statnych obcCanov Iranskej islamskej republiky, Irackej republiky
a Syrskej republiky, ktori nie su statnymi ob&anmi Slovenskej republiky ani osobami
s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, tito nepredlozili ku kontrole
doklady totoznosti a odmietli uviest datum narodenia.

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zlo€in: prevadzalstvo podfa § 355 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno cd
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
na tom skutkovom zaklade, Ze:
skutok totozny ako u pachatefa XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

ViySetrovatel Prezidia Policajného zboru Uradu hraniénej a cudzineckej policie
narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii Banska Bystrica uznesenim pod
spisovou znac¢kou CVS:UHCP-15/NJ-S-2018 diia 15.03.2018 vzniesol obvinenie
okrem iného XXXXX a XXXXX pre zlo€in prevadzaCstva podla § 355 ods. 2 pismeno



al/, odsek 3 pismeno c/, d/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno i/,
pismeno j/ Trestného zakona (skutok spachany organizovanou skupinou a na
viacerych osobach) v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze vSetci Styria obvineni, teda XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX a XXXXX su trestne stihani aj na uzemi Spolkovej republiky
Nemecko, pricom obvineni XXXXX a XXXXX uz boli pravoplatne odsudeni.

Na podklade takto ziskanej informacie boli cestou eurdpskeho vySetrovacieho
prikazu ziskané informacie, ktoré umoznuju trestné konanie na uzemi Slovenskej
republiky proti obom obvinenym ukonCit. Z obsahu zabezpeCeného rozsudku
Krajinského sudu Gorlitz spisova znacka 2 KLs 430 Js790/18 zo dna 08.04.2019
s pravoplatnostou driom 06.05.2019 vyplyva, ze XXXXX a XXXXX boli na uzemi
Spolkovej republiky Nemecko odsudeni pre prevadzaCstvo cudzincov
profesionalnym spésobom v organizovanej skupine, za €o bol obZzalovanému XXXXX
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky a obzalovanému XXXXX trest
odnatia slobody vo vymere 1 rok a 11 mesiacov, pricom vykon trestu bol
podmienecne odlozeny. Z obsahu rozsudku, ktory na uzemi Spolkovej republiky
Nemecko postihuje aj iné pripady prevadzacstva, ktoré nie su predmetom tohto
trestného konania vedeného na uzemi Slovenskej republiky, okrem iného vyplyva, ze
uz 9.11.2017 alebo kratko predtym pricestovalo 79 zahraniCcnych Statnych
prislusnikov podliehajucich vizovej povinnosti - konkrétne 6 iranskych a 73 irackych
Statnych prislusnikov, z toho 10 deti pod 7 rokov cez Bulharsko na uzemie Europskej
unie. Tito zahraniéni Statni prislusnici s ich vedomim nemali Ziaduci titul pre pobyt
v Clenskom $tate Eurdpskej unie. Suc si toho vedomi poskytli Elenovia organizovanej
skupiny s vynimkou XXXXX a XXXXX vedomou a chcenou sucinnostou s osobitne
stihanymi XXXXX a XXXXX tymto zahranichym Statnym prislusnikom pomoc pri ich
nepovolenom pricestovani aich umyselnom nepovolenom pobyte na uUzemi
Eurdpskej unie. V ramci predchadzajuceho dohovoru zobrali XXXXX 44 a XXXXX 35
tychto zahraninych Statnych prislusnikov v Rumunsku do nimi uz vedenych
nakladnych motorovych vozidiel s tureckymi evidenCnymi Cislami a prepravili ich
zRumunska az do Ziliny na uloznej ploche nakladného motorového vozidla.
Obzalovany XXXXX prenajal dha 13.11.2017 vo firme XXXXX v Berline na jeho
meno spolu s obzalovanom XXXXX nakladné motorové vozidlo Iveco s evidencnym
Cislom XXXXX. Obzalovany XXXXX zorganizoval z Berlina vedomou a chcenou
spolusucinnostou s XXXXX a XXXXX, Ze obzalovany XXXXX cestoval s danym
nakladnym motorovym vozidlom z Berlina na Cesko-slovensku hranicu, aby tam
v zmysle dohovoru prevzal do tohto nakladného motorového vozidla menovanych
zahranicnych Statnych prislusnikov po tom, ako pévodné miesto prevzatia malo byt
na Cesko-pol'skej hranici, obZalovany XXXXX ho vSak presmeroval na slovensku
hranicu. Zahranicni Statni prislusnici boli na mieste zadrzani a zaisteni slovenskou
ochranou hranic. Po tom, ako obzalovany XXXXX videl a telefonicky oznamil
obzalovanému XXXXX, pricestoval najskér dna 14.11.2017 okolo 00.18 hod. do
Slovenskej republiky, potom vSak po telefonickom dohovore s obZalovanym XXXXX
cestoval sam naspat do Berlina, kde prenajaté nakladné motorové vozidlo bolo
vratené v skorych rannych hodinach nasledujuceho dna. Za tuto jazdu dostal
obZalovany XXXXX od obzalovaného XXXXX najskor iba 300,-€ za tankovanie. K
zaplateniu slubenych 500,-€ za kazdu prevedenu osobu uz v dalSej naslednosti
nedoslo.

K dispozicii su tiez uznesenia Krajinského sudu Gorlitz 2 KLs 430 Js790/18
z 08.04.2019, z ktorych vyplyva, Ze obom odsudenym bol stanoveny podmienecCny



odklad (vykon trestu) na 3 roky a 6 mesiacov.

Analyzou skutku, pre ktory boli obaja obvineni odsudeni na uzemi Slovenske;j
republiky a skutku, ktory je predmetom trestného konania na uzemi Slovenskej
republiky mozno jednoznaCne konStatovat, Ze tento skutok je sucastou
odsudzujuceho rozsudku na uzemi Spolkovej republiky Nemecko, hoci tento je SirSi
ako len jeho Cast, pre ktoru boli obvineni stihani na uzemi Slovenskej republiky. Za
tychto okolnosti v sulade so zasadou "ne bis in idem" v medzinarodnom kontexte
odsudenie na uzemi Spolkovej republiky Nemecko predstavuje prekazku rozhodnutej
veci na uzemi Slovenskej republiky a trestné stihanie oboch obvinenych je preto
nevyhnutné zastavit.

Pravny ramec na zastavenie trestného konania v medzinarodnom kontexte
predstavuje medzinarodna zmluva, konkrétne clanok 54 Dohovoru, ktorym sa
vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna 1985, uzatvorena medzi viadami Statov
hospodarskej unie Beneluxu, Nemeckej spolkovej republiky a Francuzskej republiky
o postupnom zruSeni kontrol na ich spolo¢nych hraniciach, podpisaného
v Schengene 19. juna 1990 (dalej len "Schengensky vykonavaci dohovor"). Podfa
tohto Clanku osoba pravoplatne odsudena jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre
ten isty Cin stihana inou zmluvnou stranou, ato za predpokladu, Ze v pripade
odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava alebo podfa prava Statu,
v ktorom bol rozsudok vyneseny uz neméze byt vykonany.

V nadvaznosti na vySSie uvedené je rovnako mozné konStatovat, Ze obom
obvinenym v suCasnosti plynie skuSobna doba podmiene¢ného odsudenia na uzemi
Spolkovej republiky Nemecko, ateda vsulade s ¢lankom 54 Schengenského
vykonavacieho dohovoru v su€asnosti prave odpykavaju trest, a teda nie je mozné
ich dalej ich trestne stihat na uzemi Slovenskej republiky.

Na zaklade vykonaného dokazovania v pripravhom konani po zabezpeceni
potrebnych pisomnych podkladov zo Spolkovej republiky Nemecko bolo preto
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie oboch obvinenych bolo potrebné podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného
poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno g/ Trestného poriadkuzastavit'.

Len pre uplnost dodavam, Zze na uzemi Spolkovej republiky Nemecko
doposial nebolo pravoplatne rozhodnuté o trestnej zodpovednosti obvinenych
XXXXX a XXXXX za predmetny skutok, a preto rovnaky postup nateraz nemohol byt
aplikovany vo vztahu k tymto dvom obvinenym.

Sprava

Informacie o Vasich pravach a povinnostiach vyplyvajucich z tohto uznesenia
mobzete ziskat od prokuratora, ktory pisomnost vydal (€lanok 5 odsek 4 Dohovoru
0 vzajomnej pomoci v trestnych veciach medzi ¢lenskymi Statmi Europskej unie).

Kontaktné udaje prislusnej prokuratury a prokuratora:

Krajska prokuratuara Zilina
XXXXX

Moyzesova 20

011 04 Zilina



Tel. +421 XXXXX
E-mail: XXXXX

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ingrid Samajova
krajska prokuratorka



