OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 337/15/5502-108 Cadca 17.10.2019
EEC: 2-37-110-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Polsko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel obchodnej spoloCnosti XXXXX, so sidlom XXXXX, ul. XXXXX 76, okres
XXXXX, vobdobi od 30.01.2014 do 30.07.2015 si nesplnil povinnost urenu
ustanovenim § 11 ods. 1 pism. c¢), § 16 ods. 1 a § 17 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z.
o zdravotnom poisteni vo vtedy plathom zneni, kedze vypocital z vymeriavacieho
zakladu svojich zamestnancov poistné na verejné zdravotné poistenie, priCom
priznané poistné nezaplati Dovera zdravotnej poistovni, a. s. Bratislava a
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s. poboCka XXXXX, toto si ponechal, ¢im
uvedenym instituciam nezaplatil poistné v celkovej sume 1.333,46 €, ktoré mohlo byt
uhradené z finanénych prostriedkov, ktorymi spolo¢nost disponovala ku driu
splatnosti poistného,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ v Cadci vydal diia 27.04.2015
uznesenie pod sp. zn. CVS:ORP-387/00-CA-2015, ktorym podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin nezaplatenia dane a poistného
podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona a nasledne dna 13.08.2015 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXXi XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale
bytom ulica XXXXX, XXXXX Polska republika, pre precCin nezaplatenia dane
a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze
ako konatel a zodpovedny za vedenie uctovnictva u podnikatelského subjektu,
spolocnosti XXXXX s miestom podnikania XXXXX, XXXXX Cislo 76 riadne
neodviedol ur€enému prijemcovi poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné
poistenia, ako aj prispevok na starobné déchodkové sporenie za zamestnavatela,
¢im spo6sobil nasledovné zavinené nedoplatky: zdravotnej poistovni VSZP, a.s.,
pobocka XXXXX, nedoplatok za obdobie 6/2014 az 2/2015 vo vyske celkovo 172,09
€, Zdravotnej poistovni Dévera, a.s., nedoplatok za obdobie 12/2013 az 2/2015 vo
vySke celkovo 340,85 €, Socialnej poistovni, pobotka XXXXX, nedoplatok za
obdobie 11/2014 az 1/2015 vo vyske celkovo 5.863,18 €.

Dalej dia 12.10.2015 uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva
Policajného zboru, odboru kriminalnej policie XXXXX pod CVS:ORP-192/2-VYS-CA-
2015 bolo podla § 206 ods. 5 Trestného poriadku rozSirené obvinenie XXXXX
XXXXX pre precin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel a zodpovedny za vedenie
uctovnictva u podnikatelského subjektu, spol. XXXXX s miestom podnikania XXXXX,
XXXXX €. 76 nezaplatil ur€éenému prijemcovi splatné poistné na socialne poistenie,
verejné zdravotné poistenie, ako aj prispevok na starobné déchodkoveé sporenie za
zamestnavatela, ¢im sp6sobil nasledovné zavinené nedoplatky: zdravotnej poistovni
VSZP, a.s., poboCka XXXXX, nedoplatok za obdobie 3/2015 az 6/2015 vo vyske
celkovo 20,74 €, zdravotnej poistovni Dévera, a.s., nedoplatok za obdobie 3/2015 az
6/2015 vo vySke celkovo 29,80 €, Socialnej poistovni, pobotka XXXXX, nedoplatok
za obdobie 2/2015 az 6/2015 vo vySke celkovo 1.096,92 €, pretoze v lehote
splatnosti relevantnej dane a poistného uvedena spolocnost’ k tomu mala na ten ucel
v uvedenom rozsahu dostatok volnych financnych prostriedkov.

Trestné konanie sa viedlo na zaklade oznamenia Socialnej poistovne,
poboCka XXXXX, z ktorého sa javilo dévodné podozrenie zo spachania precinu
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona.

Uvedeného trestného Cinu sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie.

Citované ustanovenie § 278 Trestného zakona postihuje konanie pachatela,
ktory (s poukazom na okolnosti tohto pripadu) v zakonom uréenych terminoch
nezaplati poistné, ktoré by malo byt zaslané prisluSnym instituciam. Suma poistného
je pritom urCena percentualnou sadzbou =z vymeriavacieho zakladu atato je
upravena ustanoveniami zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v plathom
zneni, resp. zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v plathom zneni. Ide o
sankcionovanie nesplnenia si povinnosti ur€enej ustanovenim § 11 ods. 1 pism. b), §

16 ods. 1 a § 17 ods. 2 zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a tiez



uréenej ustanovenim § 128 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b), ods. 10
pism. b), § 142 ods. 1 a § 143 ods. 2 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni,
kedZe z vymeriavacieho zakladu vypocCitané a priznané poistné na nemocenské
poistenie, na déchodkové poistenie a na verejné zdravotné poistenie nie je zaplatené
Socialnej poistovni a zdravotnym poistovniam, hoci poistné mohlo byt uhradené z
financnych prostriedkov, ktorymi pachatel disponoval ku dfiu splatnosti poistného.
Aby mohlo byt skonStatované, Ze sa pachatel dopustil vySSie uvedeného trestného
¢inu, musi byt preukazané, Ze tento, ako osoba konajuca a zodpovedna za firmu,
teda aj za odvedenie zakonnych odvodov a dani, mal k dispozicii dostatok
finanénych prostriedkov na to, aby zakonné odvody a dane uhradil. Uvedena
skutoCnost’ sa preukazuje znaleckym posudkom, kde v tomto pripade znalec XXXXX
vo svojom znaleckom posudku potvrdil, ze v terminoch splatnosti poistného za
obdobie od 30.01.2014 do 30.07.2015, v presne vymedzenych terminoch, obvineny
ako konatel firmy mal k dispozicii finanéné prostriedky v takom rozsahu, Ze poistné
Socialnej poistovni - pobocka XXXXX, Dévera zdravotnej poistovni, a. s. Bratislava a
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s. poboCka XXXXX mohlo byt uhradené v
celkovej sume 5.461,60 €. Vysledky znaleckého skumania, na podklade uc¢tovnych
dokladov predlozenych obvinenym, umoznili prijat zaver, ze obvineny ako konatel
firmy v ur€enom obdobi nezaplatil poistné na socialne poistenie a verejné zdravotné
poistenie, pricom bola objektivizovana moznost uhrady zakonnych platieb, teda za
nezaplatenie poistného len v tomto ohranienom obdobi mohla byt voli nemu
vyvodena trestna zodpovednost.

Povereny prislusnik PZ viedol trestné stihanie pre preCin nezaplatenia dane
a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, kde uvedeny trestny Cin je
pokracujucim trestnym €inom s poukazom na ustanovenie § 122 ods. 10 Trestného
zakona, pricom s poukazom na § 122 ods. 13 Trestného zakona je jednota skutku
prerusena vtedy, ked je obvinenému oznamené vznesenie obvinenia, t. j. dfiom
doruCenia uznesenia o vzneseni obvinenia. Ak pachatel pokraCuje v pachani
rovnakého trestného Cinu, uz ide o dalSi skutok, resp. trestny €in. Zo spisu je zrejmé,
Ze uznesenie o vzneseni obvinenia bolo obvinenému XXXXX XXXXX dorucené,
oznamené dna 18.08.2015 atak spachanie skutku mozno ohranicit obdobim od
30.01.2014 (splatnost odvodov za december 2013) do 30.07.2015 (splatnost
odvodov za jul 2015). Uvedené obdobie bolo predmetom trestného konania.

Na zaklade vykonaného vySetrovania bolo ustalené, ze spolo€nost XXXXX
XXXXX za obdobie od 30.01.2014 do 30.07.2015 nezaplatila Socialnej poistovni -
poboCka XXXXX, Dovera zdravotnej poistovni, a. s. Bratislava a VSeobecnej
zdravotnej poistovni, a. s. poboCka XXXXX poistné v celkovej sume 17.120,12 €,
avSak na zaklade znaleckého dokazovania, ako je to uz vySSie uvedené, bolo
ustalené, Zze konatel firmy mohol zuvedenej sumy uhradit poistné za
zamestnavatela v celkovej sume 5.461,60 €.

Obvineny XXXXX XXXXX vypovedal, pricom poukazal na ucelové viazanie
finanénych prostriedkov na ucte firmy. Zaroven poukazal na to, Ze rozhodnutiami
Socialnej poistovne doslo k ur€eniu prislusnosti zamestnancov firmy na socialnom
poisteni na uzemi Polskej republiky a nie v Slovenskej republike, teda za tychto
zamestnancov nebola firma povinna uhradzat odvody. Rovnako tak by pri tychto
zamestnancoch nemala existovat ani odvodova povinnost ani voci zdravotnym
poistovniam.



Svedok- poskodeny XXXXX, ako zastupca VSeobecnej zdravotnej poistovne,
a.s. Bratislava, poboCka XXXXX sa vyjadril vo vypovedi k aktualnemu stavu dlhu
spolocnosti XXXXX XXXXX na poistnom za zamestnavatefa ku dnu vysluchu, ktory
predstavoval za obdobie od decembra 2014 do jula 2015 sumu 195,85 €.

Svedkyna- poskodena XXXXX ako zastupca Socialnej poistovne, pobocCka
XXXXX sa taktiez vo vypovedi vyjadrila k dlhu spolo€nosti XXXXX XXXXX na
poisthom ku dnu vysluchu, kde kuvedenému terminu mala uvedena firma
neuhradené poistné na socialne poistenie za zamestnavatefla za obdobie od
decembra 2014 do jula 2015 v sume 13.656,59 €.

Svedok- poSkodeny XXXXX, ako zastupca Ddvera, zdravotnej poistovne, a.s.
Bratislava sa vyjadril vo vypovedi k aktualnemu stavu dlhu spoloCnosti XXXXX
XXXXX na poisthnom za zamestnavatela ku dniu vysluchu, ktory predstavoval za
obdobie od decembra 2013 do augusta 2015 sumu 969,44 €.

Do spisu boli zabezpecené rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka XXXXX,
ktorymi bolo rozhodnuté, Zze zamestnancom firmy XXXXX nevznikla uCast na
socialnom poisteni podfa slovenskej legislativy, t. j. Socidlna poistoviia po
zabezpecCeni sprav od prislusnej polskej institucie socialneho zabezpecenia,
v stlade s legislativou EU a po zisteni, Ze zamestnanci firmy podliehaju pravnym
predpisom socialneho zabezpecenia Polskej republiky rozhodla, Ze tito zamestnanci
nemaju ucast na socialnom poisteni v SR a firma nie je povinna za nich uhradzat
poistné. Uvedené rozhodnutia boli vydavané postupne vo vztahu k drvivej vacsine
zamestnancov, boli potvrdené aj nadriadenou institiciou Ustredim Socialne;
poistovne Bratislava a v niektorych pripadoch aj rozhodnutim sudu. V suvislosti
s vydanymi rozhodnutiami postupne klesala suma nezaplateného poistného, ktoré
malo byt uhradené, pricom do spisu bola zabezpeéena sprava Ustredia Socialne;
poistovne Bratislava zo dna 05.04.2019, z ktorej vyplyva, Ze Socialna poistovia si
u subjektu XXXXX XXXXX neuplatiuje poistné, nakolko z aktualneho priebehu
situacie je pravdepodobné, ze vSetci zamestnanci predmetného zamestnavatela
s bydliskom v Polskej republike podliehaju uplatnitelnej legislative Pol'skej republiky
a teda neboli povinni platit poistné do systému socialneho poistenia v Slovenske;j
republike, zaroveri Ustredie Socidlnej poistovne Bratislava nebolo schopné
vzhladom na existujuci stav urCit aktualnu vySku neodvedeného a nezaplateného
poistného, avSak s poukazom na existujuci stav a predpokladany vysledok
rozhodovacieho procesu si poistné socialna poistovia neuplatnila.

V tejto suvislosti je nutné poukazat aj na to, Ze socialna poistovha ma pravo
urCovat uplatnitelnu legislativu podla nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady C.
883/2004 o koordinacii systémov socialneho zabezpecenia, pricom rozhodnutia
socialnej poistovne maju rovnaky dopad aj na zdravotné poistenie, teda pokiafl
Socialna poistovia rozhodne o nevzniku socialneho poistenia, tak neméze vzniknut
ani ucast na zdravotnom poisteni v Slovenskej republike. V suvislosti s tymto vSak
zdravotné poistovne vycislili dlzné poistné, ktoré je akceptovatefné vzhladom na
absenciu rozhodnuti socialnej poistovne o neucasti niektorych zamestnancov na
socialnom poisteni v Slovenskej republike.

Vzhladom na vySSie uvedené, po odpocCitani nezaplateného poistného



Socialnej poistovni, je mozné klast’ za vinu obvinenému len nezaplatenie poistného
Dévera zdravotnej poistovni, a. s. Bratislava a VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s.
pobocCka XXXXX, kde Dbévera zdravotnej poistovni, a. s. Bratislava podfa znaleckého
posudku nebolo uhradené poistné vsume 973,74 € a VSeobecnej zdravotnej
poistovni, a. s. poboCka XXXXX poistné v sume 359,72 €, teda obvineny uvedenym
instituciam nezaplatil poistné v celkovej sume 1.333,46 €, ktoré mohlo byt uhradené
z finanénych prostriedkov, ktorymi spoloCnost disponovala ku dniu splatnosti
poistného, teda konatel firmy bol zodpovedny za neuhradenie poistného uvedenym
instituciam v celkovej sume 1.333,46 €.

V suvislosti s vySkou neodvedeného poistného za zamestnavatefla je potrebné
opatovne poukazat na znenie ustanovenia § 278 ods. 1 Trestného zakona, podfa
ktorého uvedeného trestného Cinu sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie, teda trestnym je zavinené neuhradenie
poistného, i dani v sume najmenej 2.660,- €, ¢o v tomto pripade splnené nie je,
kedZe mozno hovorit 0 zavinenom neuhradeni poistného v celkovej sume 1.333,46
€.

S poukazom na vyS$Sie uvedené mozno vyslovit zaver, Zze skutok uvedeny vo
vyrokovej Gasti tohto uznesenia nenapifia zakonné znaky preéinu nezaplatenia dane
a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, nakofko nebolo skonStatované
zavinené neuhradenie poistného v zakonom stanovenej sume a nie je ani dévod na
postupenie veci.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak skutok, pre ktory sa konanie vedie, nie je trestnym ¢inom a nie je dévod
na postupenie veci.

Vykonanym vySetrovanim sa nepodarilo preukazat, zeby zo strany
obvineného XXXXX XXXXX doslo k naplneniu zakonnych znakov skutkovej podstaty
pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfla § 278 ods. 1 Trestného zakona a preto
som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie proti obvinenému pre precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278
ods. 1 Trestného zakona, som podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
zastavil, nakoflko tento skutok nie je trestnym €inom a nie je dévod na postupenie
Veci.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ do 3 pracovnych
dni odo dfa jeho oznamenia na Krajsku prokurattru v Ziline cestou Okresne;j
prokuratiry v Cadci. Staznost ma odkladny uéinok. Pravo podat staznost prislticha
obvinenému, poskodenému a oznamovatelovi.

Mgr. Roman Lenddci
prokurator



