Okresna prokuratira Cadca
Slovenskych dobrovolnikov 2749/12 A, 022 74 Cadca 4

Cislo: Pv 996/14/5502 Cadca, 16.09.2015
EEC : 2-37-172-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

1. XXXXX, rodné Cislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Pefiazna suma ur€ena na v8eobecne prospesné ucely: XXXXX €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vieobecne prospesné ucely: XXXXX
XXXXX XXXXX, &islo tétu: IBAN XXXXX ICO:XXXXX XXXXX €

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: XXXXX €

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX, rodné Cislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX.

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v €ase od XXXXXXXXXX h do XXXXX h dfia XXXXX v XXXXX v bare s nazvom
XXXXX, okres XXXXX, poCas prevadzky baru odcudzil zo stola nachadzajuceho sa
za stenou vedla barového pultu hernu konzolu PlayStation 4, znacky SONY, 500 GB,
¢im uvedenym skutkom spésobil majitelovi clubu XXXXX XXXXX, Skodu kradezou
vo vySke 327,50 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo diia XXXXX bolo podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a nasledne uznesenim sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX bolo podlfa § 206
odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX okres XXXXX, pre preCin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti v uzneseni
povereneho prislusnika PZ.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého XXXXX hranica neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX uzavreli diia XXXXX pred probacnym
a mediacnym uradnikom Okresného sudu v XXXXX dohodu o zmieri.

Obvineny XXXXX slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, ze spachal
skutok, za ktory je trestne stihany.

Poskodeny XXXXX uviedol, ze konanim obvineného XXXXX, a to kradezou
hernej konzoly Playstation 4 zn. SONY mu bola spésobena majetkova Skoda
v celkovej vySke 419,- €, ktora Skoda bola v priebehu vySetrovania ustalena na sumu
327,50 €. Asi tak dva tyzdne po podani trestného oznamenia mu bola odcudzena
herna konzola Playstation 4 bez poskodenia vratena neznamou osobou do baru
XXXXX. Z uvedeného dévodu si voli obvinenému neuplatnil narok na nahradu



Ziadnej Skody a suhlasi, aby bola predmetna vec ukonCena zmierom podla § 220
Trestného poriadku. Obvineny XXXXX sa poskodenému XXXXX za svoje konanie
ospravedInil a o sa tyka spbsobenej Skody, a to odcudzenim hernej konzoly
Playstation 4, tato bola poSkodenému vratena.

Obvineny XXXXX bankovym prevodom dnia XXXXX uhradil pefiazni sumu
XXXXX €, z toho urCenu na vS8eobecne prospesné ucCely pre XXXXX XXXXX
XXXXX, okres XXXXX, 50 % t. j. XXXXX € na &islo t&tu: IBAN: XXXXX, ICO:XXXXX,
a na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti 50 %, t. j. XXXXX €.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého XXXXX hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného C€inu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny a poSkodeny zhodne prehlasili, ze zmier uzavreli slobodne a vazne,
s obsahom zmieru, ktorému porozumeli, bez vyhrad suhlasia a zmier obsahuje ich
skutoCnu volfu, o prejave a obsahu ktorej v buducnosti nemdzu vzniknut Ziadne
pochybnosti.

Zakon za pre€in kradeze podla § 212 odsek 1Trestného zakona dovoluje
ulozit' trest odnatia slobody az na dva roky.

Podla § 215 odsek 1 pism. g/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacCujuci a preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Anna LaSova
prokuratorka






