OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 91/17/5502-45 Cadca 19.12.2019
EEC: 2-37-205-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: XXXXX

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 8.3.2018, spisova znacka XXXXX, ktorym podfa § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 13.11.2016 v ¢ase okolo 04.00 h v bare XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX,
XXXXX a dalSia osoba spolo€ne fyzicky napadli XXXXX a XXXXX tak, ze po
predchadzajucom slovnom konflikte dalSia osoba fyzicky napadla XXXXX tak, Ze ho



zatlaCila za bar, kde ho opakovane udierala rukami do hlavy a tela, nasledne ich
chcel odtiahnut od seba XXXXX, ktorého v Case, ked ich od seba odtahoval, XXXXX
stiahol na zem, kde ho leziaceho na zemi XXXXX najmenej trikrat udrel pastou ruky
do pravej Casti tvare, nasledne XXXXX preSiel k XXXXX, ktorého chytil zozadu
predlaktim za krk, strhol ho na zem a Skrtil ho, pricom dalSia osoba pristupila
k XXXXX, ktory lezal na zemi a opakovane ho leziaceho na zemi udierala pastami
oboch ruk do tvare a tela, ¢im XXXXX a dalSia osoba spdsobili XXXXX zranenia:
zlomeninu nosovych kosti bez posunu, pomliazdenie krku a priedusnice,
pomliazdenie tvare v oblasti brady vpravo, pomliazdenie tvare v oblasti oboch oc€nic,
podvrtnutie kolena vfavo, pricom porucha zdravia a PN urho trvala 21 dni a XXXXX
spésobili zranenia: zlomeninu pravej oCnice, otras mozgu |. stupna, pomliazdenie
pravého oka, pomliazdenie tvare, pomliazdenie hlavy v oblasti pravej usnice, pricom
porucha zdravia a PN u XXXXX trvala 4 tyZzdne a pocas fyzického utoku doslo
k poskodeniu tovaru a zariadenia baru XXXXX, €im bola majitelke baru XXXXX
spbsobena Skoda vo vyske 231,56 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 8.3.2018, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 08.03.2018
bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku proti obv. XXXXX, nar. XXXXX,
podmienecne zastavené trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156
ods. 1 Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podfa
§ 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX urCena
skusobna doba na 18 (osemnast) mesiacov. Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania nadobudlo pravoplatnost dna 27.03.2018 a skuSobna doba
uplynula dna 27.09.2019.

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku obvinenému, ktory uzavrel s poSkodenym
dohodu o nahrade Skody, sa v uzneseni o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania ulozi, aby Skodu v priebehu skusSobnej doby uhradil.

Podlfa § 216 ods. 3 Trestného poriadku bola uloZena povinnost obvinenému
XXXXX, aby uhradil poSkodenému XXXXX Skodu v sume 3500,- € a poSkodenému
XXXXX §kodu v sume 772,50 € v priebehu skusobnej doby.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit’ spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.



Z vyziadanych sprav od Obvodného oddelenia PZ XXXXX a Obce XXXXX, ako iz
Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX a z odpisu z registra
trestov bolo zistené, Ze sa obvineny v skuSobnej dobe nedopustil Ziadneho
protipravneho konania, nebol prejednavany pre priestupok a v registri trestov nema
zaznam.

Z vyziadanych sprav od poskodenych XXXXX a XXXXX vyplyva, Zze Skoda
k nahrade ktorej bol obv. XXXXX zaviazany bola poSkodenym XXXXX a XXXXX
v plnej vySke uhradena.

Nakolko obvineny XXXXX v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania viedol riadny Zivot, boli splnené podmienky uvedené v ustanoveni § 217
odsek 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty
podfa odseku 2 nastavaju ucCinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Anna LaSova
prokuratorka



