OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 288/23/5502-32 Cadca 26.04.2024
EEC: 2-37-301-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno e, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody: 9.200,- €
Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 170,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno e, odsek 2 pismeno a
Trestného zékona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case v dobe odo dna 25.03.2023 do dna 11.04.2023,
v katastralnom uzemi mesta XXXXX, okres XXXXX, z lesného pozemku na parcele
XXXXX, ktora tvori prienik s lesnymi porastami JPRL Cislo XXXXX, XXXXX, bez
vedomia vlastnikov a bez prislusného povolenia dal vytazit spolu 43 ks stromov
smreka obycajného (lat. Picea abies) s priemerom priov od 22,5 cm do 95 cm
a celkovym objemom drevnej hmoty 101,75 m?3, a vytaZzené kmene uvedenych
stromov odpredal neznamej osobe, ¢im tymto svojim konanim podielovym
spoluvlastnikom uvedenej drevnej hmoty poSkodenym XXXXX, XXXXX a XXXXX,
odcudzenim drevnej hmoty spdsobil Skodu spolu v sume 9.871,50 €,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX (dalej
len povereny prislusnik) vydal uznesenie zo dna 18.05.2023, XXXXX, podfa § 199
odsek 1 Trestného priadku, o zaCati trestného stihania vo veci preCinu kradezZe podla
§ 212 odsek 1 pismeno a), pismeno e), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,
a nasledne uznesenie zo dna 12.01.2024, XXXXX, ktorym podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno a), pismeno €), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia povereného
prislusnika.

Podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno e) Trestného zakona, precinu
kradeZe sa dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spbsobi tak
malu Skodu (§ 212 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona), takou vecou je vec z
urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, alebo drevo



nachadzajuce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z rybnika s intenzivnym chovom (§
212 odsek 1 pismeno e/ Trestného zakona), potresta sa odnatim slobody az na dva
roky.

Podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, odnatim slobody na Sest
mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a
spdsobi nim vacsiu skodu.

Podla prvej, druhej a tretej vety § 125 Trestného zakona, Skodou malou sa
rozumie $koda prevysujica sumu 266,- €. Skodou va&Sou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej stonasobok takej sumy.

Podla § 130 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, vecou sa na ucely tohto
zakona rozumeju hnutefna vec alebo nehnutefna vec, byt alebo nebytovy priestor,
zviera, ak z jednotlivych ustanovena nevyplyva niec€o iné.

Podla § 130 odsek 4 Trestného zakona, prisvojenim veci sa na ucely tohto
zakona rozumie odnatie veci z dispozicie vlastnika alebo inej osoby, ktora ju ma
opravnene, bez suhlasu s umyslom s fiou nakladat’ ako s vlastnou vecou.

Podla§ 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, uzavrel s poSkodenym alebo
jeho splnomocnencom dohodu o nahrade Skody alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu
sumu uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu,
na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a
na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskumanim prislusného spisového materialu prokurator zistil, Ze
v predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a posSkodené XXXXX, XXXXX zastupené splnomocnencom
XXXXX, ako aj poSkodena XXXXX zastupena splnomocnencom XXXXX, v tresthom
konani, ale aj v mediachom konani vedenom probaénym a mediacnym uradnikom
Okresného sudu Zilina vyslovili suhlas s uzavretim zmieru, tykajuceho sa uz
opisaného skutku obvineného XXXXX, ktory napifia vetky znaky skutkovej podstaty
preCinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno e), odsek 2 pismeno a)



Trestného zakona.

Obvineny XXXXX tak vo vysluchu obvineného dna 07.02.2024, ako aj
v mediacnom konani dna 08.04.2024, slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito
vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.

Skoda spdsobena trestnym &inom bola v priebehu skrateného vySetrovania
nahradena vrozsahu, vakom si ju posSkodeni prostrednictvom svojich
splnomocnencov narokovali.

Dria 18.04.2024 obvineny uhradil na ucet prokuratury sumu 170,- €, urCenu
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Poskodeni a obvineny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas tak
v trestom konani, ako aj v mediachom konani.

Obvineny XXXXX, podla svojho vyjadrenia zo dha 07.02.2024, je Zenaty, ma
jedno dieta, pobera starobny doéchodok v sume 470,- €. Zo spravy o povesti
datovanej zo dna 06.03.2024 od XXXXX XXXXX vyplyva, ze obvineny je v meste
prinlaseny ktrvalému pobytu a mesto neeviduje oznamenia smerujuce voci
obvinenému. Podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky zo drfia 07.02.2024 obvineny nebol v minulosti trestany. Podla vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zo dna
07.02.2024 obvineny v minulosti nebol postihnuty pre priestupok.

Vzhladom k vySSie uvedenym okolnostiam mozno konStatovat, Ze existuje
dostatoCne oddvodneny zaver, Zze predmetny skutok sa stal tak ako je opisany, je
trestnym Cinom (preCinom), pre ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysSujuci pat rokov a spachal ho obvineny XXXXX, ktory rovhako
ako poskodeni, €i uz vtrestnom alebo mediaChom konani vyslovil suhlas so
schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, tiez slobodne, vazne,
zrozumitelne a ur€ito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany,
nahradil spésobenu Skodu vrozsahu aakom si ju poSkodeni narokovali,
v pripravnom konani zlozil na ucet prokuratury pefiaznu sumu ur€enu na ochranu
a podporu obeti trestnych Ccinov, pricom prokurator, s prihliadnutim na osobu
obvineného a jeho doterajSi spdsob Zivota, dospel k zaveru, Zze takyto spdsob
rozhodnutia je dostacujuci a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. JUDr. Peter Slovjak
prokurator



