OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 108/20/5502-45 Cadca 31.05.2021
EEC: 2-37-369-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona
zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v bode 1.) pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Zze ako konatel obchodnej
spolo¢nosti zapisanej v Obchodnom registri Slovenskej republiky pod obchodnym
menom XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX, okres XXXXX, v obdobi od 30.12.2019
do 30.10.2020, v zmysle zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni vo vtedy
plathom zneni a v zmysle zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni vo vtedy
plathom zneni zrazal z vymeriavacieho zakladu svojich zamestnancov poistné na



nemocenské poistenie, na déchodkové poistenie, na poistenie v nezamestnanosti a
na verejné zdravotné poistenie, priCom zrazené poistné neodviedol Socialnej
poistovni - poboCka XXXXX v sume 6.453,58 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni,
a.s. poboCka XXXXX v sume 462,18 €, Dovera zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX
v sume 219,37 € a Union zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 51,60 €, tieto si
ponechal, ¢im uvedenym institiciam neodviedol poistné v celkovej sume 7.186,73 €,
ktoré mohlo byt uhradené z financnych prostriedkov, ktorymi spolo¢nost’ disponovala
ku driu splatnosti platieb,

v bode 2.) preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel obchodnej spolo€nosti
zapisanej v Obchodnom registri Slovenskej republiky pod obchodnym menom
XXXXX, so sidlom XXXXX 1843, okres XXXXX:

- v terminoch do 25.07.2018, 25.07.2019, 26.08.2019, 25.09.2019 a 25.10.2019,
nezaplatil v zmysle § 78 zak. €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty vo vtedy
plathom zneni, splatnu dan z pridanej hodnoty v sume 10.362,06 € a v termine do
31.01.2020 nezaplatil v zmysle § 9 ods. 2 zak. ¢. 361/2014 Z. z. o dani z motorovych
vozidiel, splatnu dan z motorovych vozidiel za rok 2019 vsume 493,44 €, a to i
napriek tomu, ze v terminoch splatnosti tychto dani firma disponovala financnymi
prostriedkami na uplnu, resp. Ciastocnu uhradu splatnych dani, ¢im celkovo
nezaplatil Dafiovému Gradu Zilina, pobogka XXXXX, okres XXXXX splatné dane, a to
dan z pridanej hodnoty a dan z motorovych vozidiel v celkovej sume 10.855,50 €,
ktoré mohli byt uhradené z financnych prostriedkov, ktorymi spolocnost’ disponovala
ku driu splatnosti dane,

- v obdobi od 30.07.2019 do 30.10.2020 si nesplnil povinnost ur€enu ustanovenim §
11 ods. 1 pism. c), § 16 ods. 1 a § 17 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom
poisteni vo vtedy plathom zneni a tieZ ur€enu ustanovenim § 128 ods. 1 pism. b),
ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b), ods. 10 pism. b), § 142 ods. 1 a § 143 ods. 2
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni vo vtedy plathom zneni, kedze
z vymeriavacieho zakladu zamestnancov firmy vypocitané a priznané poistné na
nemocenské poistenie, na déchodkové poistenie, na verejné zdravotné poistenie a
na poistenie v nezamestnanosti nezaplatil Socialnej poistovni - pobocka XXXXX
v sume 21.096,80 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. pobotka XXXXX v sume
3.500,18 €, Dovera zdravotnej poistovne, a.s. XXXXX v sume 1.276,84 € a Union
zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 421,09 €, sumu zodpovedajucu tomuto
poistnému ponechal pre ucely firmy, ¢im uvedenym instituciam nezaplatil poistné
v celkovej sume 26.294,91 €, ktoré mohlo byt uhradené z finanénych prostriedkov,
ktorymi disponoval ku dfiu splatnosti poistného,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Vysetrovatel OR PZ OKP XXXXX vydal dna 12.02.2020 uznesenie pod sp. zn.
CVS:0ORP-31/2-VYS-CA-2020, ktorym podia § 199 ods. 1 Trestného poriadku zaéal
trestné stihanie pre prec€in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona a nasledne diia 20.10.2020 podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Cadci, trvale bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre preCin nezaplatenia dane a poistného podla §
278 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona. Uvedenym uznesenim bolo podla § 199 ods. 1



Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Cadci, trvale bytom XXXXX,
XXXXX XXXXX, okres XXXXX aj pre zlo€in neodvedenia dane a poistného podfa §
277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zdkona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia vySetrovatela PZ.

Nasledne dna 10.02.2021 uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva
Policajného zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX pod CVS:ORP-31/2-VYS-CA-
2020 bolo podfa § 206 ods. 5 Trestného poriadku rozSirené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX v Cadci, trvale bytom XXXXX, XXXXX 951, okres XXXXX pre &iastkovy Gtok
preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,
ako aj zloC€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b)
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia vySetrovatela PZ.

Trestné konanie sa viedlo na podklade podnetu Socialnej poistovne, pobocka
XXXXX, pricom boli ziskané poznatky o neuhradeni danovych a odvodovych
povinnosti, na zaklade ¢oho sa javilo dévodné podozrenie zo spachania zlo€inu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
a zaroven preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona.

VysSetrovatel PZ viedol teda vo vztahu k obvinenému konanie pre precin
neodvedenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, kde
uvedeného trestného Cinu v zakladnej skutkovej podstate sa dopusti ten, kto vo
vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné
zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie.

Citované ustanovenie § 278 Trestného zakona postihuje konanie pachatela,
ktory ako zamestnavatel (s poukazom na okolnosti tohto pripadu) v zakonom
urCenych terminoch nezaplati poistné, ktoré by malo byt zaslané prisluSnym
instituiciam. Suma  poistného je pritom ur€ena percentualnou sadzbou
z vymeriavacieho zakladu, t. j. z hrubych miezd zamestnancov a tato je upravena
ustanoveniami zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v plathom zneni, resp.
zakona ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v plathom zneni. Ide o
sankcionovanie nesplnenia si povinnost’ ur€enej ustanovenim § 11 ods. 1 pism. c), §
16 ods. 1 a § 17 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v platnom
zneni a tiez urCenej ustanovenim § 128 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism.
b) ods. 10 pism. b), § 142 ods. 1 a § 143 ods. 2 zakona €. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v platnom zneni v pripade, ked pachatel vypocCita
z vymeriavacieho zakladu svojich zamestnancov poistné na nemocenské poistenie,
na dochodkové poistenie, na verejné zdravotné poistenie a na poistenie
v nezamestnanosti, priom priznané poistné nezaplati Socialnej poistovni a
zdravotnym poistovniam, hoci poistné mohlo byt uhradené z financnych
prostriedkov, ktorymi spolo¢nost’ disponovala ku diu splatnosti poistného. Rovnako
tak citované ustanovenie § 278 Trestného zakona postihuje konanie pachatela, ktory
(s poukazom na okolnosti tohto pripadu) v zakonom urenych terminoch nezaplati
priznanu danovu povinnost, to znamena, Ze vysku dafovej povinnosti uvedie, avSak
Uhradu dani nezrealizuje. Aby mohlo byt skonsStatované, Zze pachatel sa dopustil
vySSie uvedeného trestného Cinu, musi byt preukazané, Ze pachatel, ako osoba



konajuca a zodpovedna za firmu, teda aj za odvedenie zakonnych odvodov, mal
k dispozicii, po uUhrade mzdovych narokov zamestnancov, dostatok finanénych
prostriedkov na to, aby zakonné odvody a priznanu danovu povinnost uhradil.
Uvedena skutoCnost sa preukazuje znaleckym posudkom, kde v tomto pripade
znalec XXXXX vo svojom znaleckom posudku potvrdil, Ze v terminoch splatnosti
dane z pridanej hodnoty dna 25.07.2018, 25.07.2019, 26.08.2019, 25.09.20219
a 25.10.2019, ako aj vtermine splatnosti dane z motorovych vozidiel dna
31.01.2020, firma mala k dispozicii finanéné prostriedky v takom rozsahu, Ze danové
povinnosti mohli byt uhradené Ciastocne, v celkovej sume 10.855,50 €. Rovnako tak
znalec verifikoval, Ze poistné za zamestnavatela v obdobi od 30.07.2019 do
30.10.2020, v ur€enych terminoch, mohlo byt uhradené v celkovej sume 26.294,91
€.

VySetrovatel PZ zaroven viedol vo vztahu k obvinenému konanie aj pre zloc€in
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného
zakona, kde uvedeného trestného Cinu v zakladnej skutkovej podstate sa dopusti
ten, kto v malom rozsahu (v sume najmenej 266,- €) zadrzi a neodvedie ur¢enému
prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie
alebo prispevok na starobné ddéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podfa
zakona, v umysle zadovazit’ sebe alebo inému neopravneny prospech.

Citované ustanovenie § 277 Trestného zakona postihuje konanie pachatela,
ktory z hrubych miezd svojich zamestnancov v den vyplatného terminu zrazi sumu,
ktora pripada na poistné, ktoré by malo byt zaslané prislusnym instituciam a zaroven
zrazi a neodvedie preddavky na dan z prijmov fyzickych oséb. Suma poistného je
pritom urCena percentualnou sadzbou z vymeriavacieho zakladu, t. j. z hrubych
miezd zamestnancov a tato je upravena ustanoveniami zakona ¢. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v platnom zneni, zakona ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom
poisteni v plathom zneni, ako i zakona €. 595/2003 Z. z. o daniach z prijmov
v platnom zneni. Aby mohlo byt skonStatované, Ze pachatel sa dopustil vySSie
uvedeného trestného Cinu, musi byt preukazané, Ze pachatel, ako osoba konajuca
a zodpovedna za firmu, teda aj za odvedenie zakonnych odvodov, mal k dispozicii,
po uhrade mzdovych narokov zamestnancov, dostatok finanénych prostriedkov na to,
aby zakonné odvody apreddavky na dan uhradil. Uvedena skutoCnost sa
preukazuje znaleckym posudkom, kde aj v tomto pripade znalec XXXXX potvrdil, Ze
vo vyplatnych terminoch firma mala k dispozicii finanéné prostriedky v takom
rozsahu, ze mohlo byt uhradené poistné Socialnej poistovni - poboCka XXXXX,
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. pobocka XXXXX, UNION zdravotnej poistovni,
a.s. XXXXX a Doévera zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v obdobi od 30.12.2019 do
30.10.2020, v celom rozsahu, v celkovej sume 7.186,73 €.

VySetrovatel PZ viedol trestné stihanie pre zloCin neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ako aj pre precin
neodvedenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, kde uvedené
trestné Ciny su pokracujucimi trestnymi ¢inmi s poukazom na ustanovenie § 122 ods.
10 Trestného zakona, priCom s poukazom na § 122 ods. 13 Trestného zakona je
jednota skutku prerusena vtedy, ked je obvinenému oznamené vznesenie obvinenia,
t. j. diom doruCenia uznesenia o vzneseni obvinenia. Ak pachatel pokracuje
v pachani rovnakého trestného ¢inu, uz ide o dalSi skutok, resp. trestny ¢in. Zo spisu
je zrejmé, Ze uznesenie o0 vzneseni obvinenia pre zloCin neodvedenia dane



a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona bolo obvinenému
XXXXX doruCené, oznamené dna 04.11.2020 atak spachanie skutku mozno
ohraniCit obdobim od 30.12.2019 (splatnost odvodov za november 2019) do
30.10.2020 (splatnost odvodov za september 2020). Zo spisu je tiez zrejmé, ze
uznesenie o vzneseni obvinenia pre precin nezaplatenia dane a poistného podfa §
278 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona bolo obvinenému dorucené dna 04.11.2020,
a preto spachanie skutku mozno ohranicit obdobim od 25.07.2018 (splatnost DPH
za jun 2018) do 30.10.2020 (splatnost poistného za mesiac september 2020).
Uvedené obdobia boli predmetom trestného konania.

VySetrovatel do spisu zabezpecil spravy od jednotlivych institucii, ktorym
neboli zakonné odvody, poistné uhradené. Z jednotlivych, postupne aktualizovanych
sprav vyplyva, ze obvineny ako konatel firmy XXXXX. XXXXX za obdobie, za ktoré
mu bolo vznesené obvinenie, neodviedol poistné za zamestnancov Socialnej
poistovni, poboCka XXXXX v sume 6.453,58 €, VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s.
pobocka XXXXX v sume 462,18 €, Dbévera zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume
219,37 € a Union zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 51,60 €. Rovnako tak zo
sprav vyplyva, Ze obvineny nezaplatil ako zamestnavatel poistné za zamestnancov
Socialnej poistovni, pobocka XXXXX v sume 21.096,80 €, VSeobecnej zdravotnej
poistovni, a.s. pobotka XXXXX v sume 3.500,18 €, Dbvera zdravotnej poistovni, a.s.
XXXXX v sume 1.276,84 € a Union zdravotnej poistovni, a.s. XXXXX v sume 421,09
€, rovnako tak nezaplati DPH v terminoch 25.07.2018, 25.07.2019, 26.08.2019,
25.09.2019 a 25.10.2019, ako aj dan z motorovych vozidiel splatnu dna 31.01.2020
spolu v sume 26.692,46 € Daflovému Uradu Zilina, pobogka XXXXX.

VySetrovatel do spisu zabezpecil znalecky posudok z odboru ekondmia
a manazment, z odvetvia uctovnictvo a danovnictvo, kontroling, od XXXXX. Znalec
v posudku na podklade sprav od jednotlivych institucii vycislil vySku odvodovej
povinnosti voCi kazdej inStitucii a to osobitne odvody za zamestnancov, ako aj za
zamestnavatela. Z posudku je zrejma vySka neodvedeného poistného. Znalec sa
v posudku vyjadril k platobnej schopnosti (solventnosti) firmy, ktorej je obvineny
konatefom, ku vyplatnym terminom t. j. k terminom, kedy mali byt zrazené z hrubych
miezd zamestnancov prislusné odvody atieto mali byt zaslané jednotlivym
inStituciam uvedenym vo vyrokovej Casti uznesenia a taktiez vycislil vySku odvodovej
povinnosti na poistnom za zamestnavatela za celé obdobie, ktoré bolo predmetom
trestného konania, ako aj vySku nezaplatenej dane z pridanej hodnoty a dane
z motorovych vozidiel. Z posudku je zrejmé, Ze firma disponovala dostatkom
finan€nych prostriedkov na Uuplnu uhradu zakonnych odvodov, poistného za
zamestnancov v obdobi od 30.12.2019 do 30.10.2020, v rozsahu vyS$Sie uvedenom.
Obvineny ako konatel firmy mohol uhradit’ splatnu darn z pridanej hodnoty a dan z
motorovych vozidiel vo vySSie uvedenych terminoch len v sume 10.855,50 €.
Napokon obvineny mohol v obdobi od 30.07.2019 do 30.10.2020 uhradit’ poistné za
zamestnavatela dotknutym instituciam v celom rozsahu, vysSie uvedenom.

Obvineny XXXXX k veci uviedol, ze skutky spachal tak, ako su uvedené
vV uzneseni o vzneseni obvinenia, priCom prejavil snahu uhradit dlzné poistné
a dane. Pri naslednej vypovedi uviedol, Ze hoci znalec v posudku verifikoval
solventnost’ jeho firmy XXXXX a dostatok finanénych prostriedkov v pokladni, tak
v skutoCnosti tomu tak nebolo, pretoZze sa uhradzali mzdy zamestnancov, material,
prevadzkova reézia, ktora bola spojena s pobytom zamestnancov v zahranicCi.



Peniaze pouZzil na diety, ubytovania a pod.

Svedkyna- poSkodena XXXXX ako zastupkyrna Socialnej poistovne, pobocka
XXXXX sa vyjadrila k dlhu XXXXX XXXXX na poistnom ku dnu vysluchu
(22.04.2021), pricom dlh za zamestnancov za obdobie od decembra 2019 do
septembra 2020 predstavuje 5.649,70 € a za zamestnavatela za obdobie od juna
2019 do septembra 2020 predstavuje sumu 18.946,51 €, teda celkovy dih firmy je
24.596,21 €.

Svedkyfia- poskodena XXXXX ako zastupkyha Darového uradu Zilina,
poboCka XXXXX sa taktiez vyjadrila k dlhu firmy PSA Technik, s.r.o. XXXXX na
daniach, pricom potvrdila, Ze uvedena firma neuhradila dan z pridanej hodnoty a dan
z motorovych vozidiel v celkovej sume 26.692,46 €. Svedkyna potvrdila, Ze doSlo k
dodato¢nej uhrade uvedenych darovych nedoplatkov v rozsahu verifikovanom
znaleckym posudkom.

Svedok- poskodeny XXXXX, ako zastupca VSeobecnej zdravotnej poistovne,
a.s. pobocka XXXXX potvrdila, Zze firma XXXXX. XXXXX nemala uhradené ku driu
vysluchu (22.04.2021), poistné za zamestnavatela za obdobie od novembra 2019 do
septembra 2020, kde suma diZzného poistného predstavovala 3.408,80 €. Pokial ide
o poistné za zamestnancov, tak tu za obdobie od juna do septembra 2020 vznikla
firme podlZznost v sume 462,18 €.

Svedok- poskodeny XXXXX, ako zastupca Dovery zdravotnej poistovne, a.s.
XXXXX potvrdil, Ze firma XXXXX XXXXX nemala uhradené poistné za
zamestnancov za obdobie od juna do augusta 2020, kde suma dlzného poistného
predstavovala 219,37 €. Pokial ide o poistné za zamestnavatela, tak tu za obdobie
od februara do augusta 2020 vznikla firme podiZznost v sume 1.276,84 €. Zaroven
verifikoval uhradu uvedenej sumy aza obdobie, ktoré je predmetom trestného
konania uz firma nema Ziadne podlZnosti.

Svedkyna- poskodena XXXXX, ako zastupca Union zdravotnej poistovne, a.s.
XXXXX potvrdila, Zze firma XXXXX XXXXX ku dnu vysluchu (23.04.2021), nema
uhradené poistné za zamestnancov vsume 51,60 €. Pokial ide o poistné za
zamestnavatefla, tak tu vznikla firme podlznost v sume 421,09 €.

VysSetrovatel PZ preStudovanie vySetrovacieho spisu po skonceni
vySetrovania vySetrovatel naplanoval na den 21.05.2021 a obvineny sa ho zucastnil,
pricom pri ukone predlozil doklady zo dna 20.05.2021 o uhrade nedoplatkov na
poistnom jednotlivym in&titiciam v rozsahu, ako ich S$pecifikovali vypocuti
zastupcovia pri vysluchoch. Obvineny teda 20.05.2021 uhradil 5.649,75 €
a 18.946,51 € Socialnej poistovni, pobotka XXXXX, sumu 358,18 € a 3.408,80 €
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. a sumu 528,24 € Union zdravotnej poistovni,
a.s., Co vysSetrovatel u uvedenych institucii aj overil. Zastupcovia danového uradu
a Dovery zdravotnej poistovne, a.s. uhradu dlzného poistného a dani verifikovali uz
pri vysluchoch v priebehu pripravného konania.

S poukazom na vySSie uvedené okolnosti je zrejmé, ze mozno prijat zaver
otom, Ze obvineny si podlznosti na neuhradenej DPH, ako aj na poisthom za
zamestnancov aza zamestnavatela za obdobie mesiacov, ktoré su vySSie



Specifikované, dodatocne uhradil.

V tejto suvislosti poukazujem na ustanovenie § 86 pism. d) Trestného zakona,
podla ktorého trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin
neodvedenia dane a poistného podla § 277 Trestného zakona, resp. ak ide o trestny
¢in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, ak splatna
dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskor v
nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skoncCeni jeho vySetrovania mohol
oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

KedZe obvineny XXXXX dodatoCne uhradil podlznost na dani z pridanej
hodnoty, dani z motorovych vozidiel a na poistnom, ktoré mal odviest za svojich
zamestnancov, ako aj za zamestnavatelfa, mozno skonstatovat, Ze splnil podmienku
uvedenu v ustanoveni § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, na zaklade ¢oho
mozno vyvodit zaver, Ze u neho zanikla trestnost’ Cinov, pre ktoré je trestne stihany
a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
a trestné stihanie obvineného XXXXX pre zlo€in neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a pre precin nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, som podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavil, nakolko zanikla trestnost’ €inu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3
pracovnych dni odo diia jeho oznédmenia na Krajsku prokuratiru v Ziline cestou
Okresnej prokuratiry v Cadci. Staznost méa odkladny uginok. Pravo podat’ staznost
prislucha obvinenému, poskodenému a oznamovatelovi. Rozhodnutim o zastaveni
trestného stihania nie su dotknuté naroky poskodenej strany, ktoré si méze uplatnit
v obCianskopravnom konani na prislusnom sude.

Mgr. Roman Lendoci
prokurator



