OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 587/23/5502-13
EEC: 2-37-389-2024

Trestna vec:
Trestny Cin:

Rozhodol:

UZNESENIE

obv. XXXXX

Cadca 05.06.2024

precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

XXXXX

a
poskodenymi:

1. XXXXX

2. XXXXX

3. XXXXX

4. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX

5. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: spolu 899,22 €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: sC€asti dokonany, sc€asti v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Cadca pod spisovou znagkou ORP-
439/CA-CA-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

.V maéji roku 2022 prisiel na adresu XXXXX C. XXXXX kde sa najprv predstavil ako
zamestnanec spolo¢nosti Stredoslovenska energetika a.s., ponukol vymenu isti€a v
elektrickych hodinach a spracovanie zmluvy o dodavke elektriny poskodenej XXXXX,
pricom nasledne dna 04.04.2023 o 13:00 hod. priSiel opat ku XXXXX na adresu
XXXXX XXXXX kde s menovanou uzavrel fiktivne zmluvy a pozZzadoval uhradenie
fiktivne vystavenej faktury vo vySke 254,22 € za vymenu elektrickych hodin, ¢o
menovana uhradila z bankového uctu IBAN: XXXXX na Cislo uctu XXXXX ¢&im
poskodenej vznikla Skoda v uvedenej vyske,

. dna 05.04.2023 v Case o 19:04 hod. priSiel na adresu XXXXX €. XXXXX, kde sa
predstavil ako zamestnanec spolo¢nosti Stredoslovenska energetika a.s. poziadal
poSkodeného XXXXX o spristupnenie hodin na meranie odberu elektriny, pricom
nasledne prisiel ku uvedenym elektrickym hodinam, otvoril ich a nasledne na tablete
vystavil XXXXX fiktivnu zmluvu na tablete, ktordt XXXXX podpisal, nasledne
obvineny napojil tablet do elektrickej siete, nieCo skontroloval a vypytal si za uvedeny
ukon sumu: 135,-€, €o mu XXXXX vydal v hotovosti pri bankomate pri hoteli XXXXX
€. XXXXX ¢im poskodenému XXXXX :spbsobil Skodu v uvedenej vyske,



3. v Case od 12.05.2023 do 1.2.06.2023 obvineny vystupujuci ako zamestnanec
spolo¢nosti Stredoslovenska energetika a.s., pod zamienkou vymeny hlavného isti¢a
a nasledne premiestenia elektrickej pripojky z rodinného domu na hranicu pozemku
vylakal od poSkodeného XXXXX dna 12.05.2023 na adrese XXXXX XXXXX sumu
50,-€, nasledne dna 15.05.2023 pred prevadzkou XXXXX na XXXXX sumu vo vyske
200,-€ a dna 09.06.2023 sa dostavil na adresu XXXXX XXXXX, kde chcel prevziat
doplatok vo vyske 600,-€ na realizaciu premiestnenia elektrickej pripojky, pricom v
Case prebratia uvedenych finanénych prostriedkov od poskodeného nepracoval v
Ziadnej spoloCnosti, ktora by ho opraviiovala k uvedenému konaniu, prevzaté
peniaze vo vySke 250,-€ pouzil pre vlastnu spotrebu a 600,-€, ktoré chcel vylakat
dria 09.06.2023 od poskodeného, chcel taktiez pouZit' pre vlastnu spotrebu, nakolko
nespisal a neodovzdal Ziadnu zZiadost’ o vykonanie prekladky, pricom dna 09.06.2023
poskodeného ubezpedil, ze je cela potrebna dokumentacia spolu so ziadostami
vybavena, vSetko je v poriadku a po prevzati financnej hotovosti 600,-€ chce zacat s
realizaciou predmetnej prekladky, ¢im teda poskodenému XXXXX spdsobil celkovu
8kodu vo vyske 250,-€,

4. ZaCiatkom mesiaca jun 2023 v blizSie neurenom cCase sa vystupujuci ako
zamestnanec spoloc¢nosti Stredoslovenska energetika a.s., pod zamienkou vymeny
istiCa v elektrickych hodinach a spracovania zmluvy o dodavke elektriny na adrese
XXXXX XXXXX vylakal od XXXXX finan€énu hotovost vo vySke 160,-€ s prisflubom
vymeny istiCov a spisal zmluvu o zdruzenej dodavky energie, pricom tuto vSak dalej
nezaregistroval a nemal na takéto konanie opravnenie, ¢im tymto konanim
poskodenému XXXXX spésobil Skodu vo vyske 160,-€,

5. dna 01.06.2023 v Case okolo 18:00 hod. priSiel na adresu XXXXX €. XXXXX, kde
vystupujuc ako zamestnanec spoloCnosti Stredoslovenska energetika a.s., pod
zamienkou vymeny elektrickych istiCov v elektrickych hodinach vylakal od
poskodenej XXXXX finan¢nu hotovost vo vySke 100,-€ Cim tymto konanim
poskodenej XXXXX spdsobil Skodu vo vyske 100,-€.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik OO PZ Cadca uznesenim sp. zn. CVS:ORP-439/CA-CA-
2023 zo dna 19.11.2023 vzniesol obvinenie podfa § 206 ods. 1 Tr. por. XXXXX z
preCinu podvodu podfa § 221 odsek 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Dha 12.12.2023 povereny prislusnik
zmenil (upravil) pravnu kvalifikaciu tak, Ze stihany skutok kvalifikoval ako Ciastocne
spachany v stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zak.

V zapisnici o svojom vysluchu v procesnom postaveni obvineného sa
obvineny v podstate priznal ku skutku, tento ofutoval, rovnako aj v konani pred
probacnym a medianym uradnikom obv. XXXXX vyhlasil, Zze spachal skutok, za
ktory je stihany, a svoje konanie ofutoval. V konani pred probacnym a mediaCnym
uradnikom vyhlasili poskodeni XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, Ze suhlasia so
zmierom, v suvislosti s uvedenym trestnym ¢inom bola spésobena Skoda XXXXX vo
vySke 250,- €, XXXXX vo vyske 160,- €, XXXXX vo vyske 100,- €, XXXXX vo vyske



135,- € a XXXXX vo vySke 254,22 €, ktoré Skody obvineny uhradil vSetkym
poskodenym dna 13.05.2023. Zaroven vSetci poSkodeni vyhlasili, ze dodrzanim
zmieru uzatvoreného dna 16.05.2023 medzi poSkodenymi a obvinenym su naroky
poskodenych vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody ainej
majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obvinenym XXXXX a posSkodenymi je
zrejma z pisomného zmieru uzatvoreného pod sp. zn. 5M/10/2024 dna 16.05.2024
pred probacnym a mediacnym uradnikom Okresného sudu Zilina, pracovisko Cadca.

Z listinnych dbkazov, zabezpelenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe obvineného vyplyva, ze obvineny bol doposial jedenkrat
sudne trestany, a to pre precCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348
ods. 1 pism. d) Tr. zak. za skutok spachany dna 04.10.2019, a to trestnym rozkazom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T 110/2019 z20.12.2019, pravoplatnym dna
03.03.2020, za ¢o mu bol ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov so
skusobnou dobou podmienec¢ného odkladu jeho vykonu na 12 mesiacov a trest
zakazu cinnosti riadit motorové vozidla na 24 mesiacov, pricom vzhladom na
osvedCenie sa ma obvineny toto odsudenie zahladené a hladi sa nariho, akoby
nebol odsudeny. Taktiez bolo zistené, Ze voci obvinenému nebolo doposial
podmienecCne zastavené trestné stihanie ani schvaleny zmier a ani sa voCi nemu v
sucasnosti nevedie iné trestné stihanie, obvineny bol pred spachanim skutku, ktory
sa mu v sucasnosti kladie za vinu, dvakrat postihnuty za priestupky, a to na useku
cestnej premavky, po spachani skutku bol postihnuty Styrikrat za priestupky, taktiez
na useku cestnej premavky. Uvedené skutoCnosti svojim charakterom a zavaznostou
netvoria prekazku braniacu schvaleniu zmieru, kedZe v danej veci bolo potrebné
predovSetkym uprednostnit nahradu Skody posSkodenym v ramci uplatfiovania
restorativnej stranky trestného konania, boli vS8ak zohfadnené pri stanoveni vysky
sumy ur¢enej na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Obvineny vlozil na uéet Krajskej prokuratary v Ziline IBAN: SK56 8180 0000
0070 0023 1441, vedeny v Statnej pokladnici, sumu 200,- €, urCenu Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych &inov
podla osobitného zakona.

Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam konStatujem, ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. por. v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o pre€ine, za
ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
neprevysujucou pat rokov, obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su odbévodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a urcitosti tohto
vyhlasenia, obvineny nahradil spésobenu Skodu vSetkym poSkodenym, poskodeni
nemaju v tejto suvislosti dalSie poziadavky voci obvinenému, obvineny zlozZil na ucet
prokuratury penaznu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov podla
osobitného zakona a tato suma nie je zrejmé neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost tohto trestného Cinu, mieru, akou
bol dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery mozno prijat’ zaver, ze rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce,
ale aj dévodné.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Pekara
prokurator



