OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 512/20/5502-22 Cadca 13.07.2021
EEC: 2-37-464-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1./ dna 02.09.2020 v Case okolo 22.00 h, na presne nezistenom mieste v meste
XXXXX, okres XXXXX si od neznamej osoby zabezpecil tri papierové skladacky
s obsahom bielej krystalickej latky v presne nezistenom mnozZstve, s vedomim, ze
ide o tzv. pervitin, ktory obsahuje metamfetamin, pricom obsah jednej zo skladaciek
nasledne uzil a zvySné dve papierové skladacky ukryl do penazenky, ktoru mal
ulozenu vo vrecku nohavic, kde ich prechovaval az do 04.20 h dria 03.09.2020,
nakolko po tom, ¢o bol kontrolovany hliadkou OO PZ XXXXX na ul. XXXXX v meste
XXXXX, bol predvedeny na OR PZ XXXXX, kde uvedenu krystalicku latku v dvoch
papierovych skladackach dobrovolne vydal poverenému prislusnikovi OO PZ
XXXXX, nasledne vykonanym skumanim Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ
v Slovenskej Lupci bolo potvrdené, Ze v zaistenej krystalickej latke o hmotnosti 0,179



g sa nachadza metamfetamin v mnozstve minimalne 30 mg Cistej latky, kde uvedené
mnozstvo zodpoveda minimalne jednej beznej jednotlivej davke drogy, spdsobilej po
aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, pricom metamfetamin je v zmysle zakona C.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
platnom zneni zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

2./ v presne nezistenom Case a na presne nezistenom mieste v obci XXXXX, okres
XXXXX si zaobstaral zatavenu injekénu striekaCku s obsahom bielej kryStalickej latky
v presne nezistenom mnozstve, s vedomim, Ze ide o tzv. pervitin, kde tuto injek¢nu
striekaCku s obsahom prechovaval u seba v igelitovej taSke az do 14.40 h dna
20.10.2020, nakolko po tom, ¢o bol kontrolovany hliadkou OO PZ XXXXX pri ceste C.
XXXXX nedaleko stavebnin XXXXX v obci XXXXX, bol predvedeny na OR PZ
XXXXX, kde uvedenu krystalicku latku v zatavenej injekénej striekaCcke dobrovofne
vydal poverenému prislusnikovi OO PZ XXXXX, nasledne vykonanym skumanim
Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ v Slovenskej Lupci bolo potvrdené, Ze v
zaistene] krystalickej latke o hmotnosti 0,242 g sa nachadza metamfetamin v
mnozstve 32,3 % hmotnostnych, ¢o predstavuje 78 mg Cistej latky, kde uvedené
mnozstvo zodpoveda minimalne dvom beznym jednotlivym davkam drogy,
spbsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, priom metamfetamin je v
zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v platnom zneni zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod sp.
zn. XXXXX zo dna 03.09.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie vo veci precCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1
Trestného zakona a nasledne dna 14.10.2020 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Cadci, trvale bytom XXXXX, ul.
XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre precCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi
podla § 171 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia povereného prislusnika PZ.

Dalej uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
pod sp. zn. XXXXX zo dna 20.10.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zaCaté trestné stihanie vo veci preCinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona a nasledne dna 02.02.2021 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX XXXXX trvale bytom
XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pre prec€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia povereného prislusnika PZ.

Obe trestné veci boli spojené na spolo¢né konanie vedené pod XXXXX dra
21.02.2021.



Obvineny XXXXX k veci uviedol, Ze je pravdou to, o mu je kladené za vinu
v uzneseni o vzneseni obvinenia zo dna 14.10.2020. Priznal, ze si dina 02.09.2020
pred polnocou kupil tri skladacky pervitinu, kde jednu hned uZil a zvySné dve si
nechal v penazenke. V noci okolo 04.00 h ho XXXXX kontrolovala policia, ktorej
zvySnu drogu dobrovolne vydal. Drogu mal pre vlastnu potrebu. Rovnako tak sa
priznal aj drzbe pervitinu, ktory bol u neho zaisteny dna 20.10.2020, priCom tento bol
v striekacke, ktoru nasiel v obci XXXXX pri kréme XXXXX. Vyjadril lutost’ nad svojim
konanim a potvrdil, Ze sa na zavislost liecCi.

XXXXX sa vyjadril k zaisteniu drogy u obvineného dna 03.09.2020, pricom
potvrdil, Ze obvineny im ako hliadke priznal pri kontrole, Ze ma pri sebe pervitin,
preto bol zaisteny a predvedeny na policiu.

XXXXX sa vyjadril k zaisteniu drogy u obvineného dna 20.10.2020, pricom
potvrdil, Ze obvineného pozna ako osobu uzivajucu drogy a aj dfia 20.10.2020, ked
ho kontrolovali v obci XXXXX, javil znamky uzitia drogy. Im ako hliadke sa priznal pri
kontrole, Ze drogu v ten den uZil a ze ma pri sebe pervitin, ktory nasiel pri XXXXX
v obci XXXXX, preto bol zaisteny a predvedeny na policiu.

Do spisu, k zaistenym krystalickym latkam boli zabezpeCené znalecké
posudky KEU PZ Slovenska Lupé&a, kde zo znaleckého posudku KEU PZ vyplyva, Ze
v pripade zaistenej kryStalickej latky dna 03.09.2020, v dvoch papierovych
skladaCkach o hmotnosti 0,179 g sa nachadzal metamfetamin v mnozstve minimalne
30 mg Cistej latky, kde uvedené mnozstvo zodpoveda minimalne jednej beznej
jednotlivej davke drogy, spésobilej po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatefa a
v pripade zaistenej krystalickej latky dna 20.10.2020, v zatavenej injekCnej striekacke
o hmotnosti 0,242 g sa nachadzal metamfetamin v mnozstve 32,3 % hmotnostnych,
Co predstavuje 78 mg Cistej latky, kde uvedené mnozstvo zodpoveda minimalne
dvom beZnym jednotlivym davkam drogy, spdsobilym po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatela, pricom metamfetamin je v zmysle zakona ¢. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok. Zaroven je nutné dodat, Ze podla ustalenej
sudnej praxe (vid uznesenie Najvys$Sieho sudu Slovenskej republiky z 20. marca
2019, pod sp. zn. 3 Tdo 83/2018) sa za jednorazovu davku pervitinu pri zvyrazneni
hmotnostného kritéria, povazuje =zakazana Ilatka s obsahom metamfetaminu
v mnozstve najmenej 10 mg ucinnej latky, o hmotnosti 100 mg.

Na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
26.02.2021 bol vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX a
nasledne povereny prislusnik PZ uznesenim pod sp. zn. XXXXX zo dna 11.03.2021
pribral do konania znalkyniu XXXXX za ucCelom vySetrenia duSevného stavu
obvineného. Znalkyria XXXXX, znalkyna z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria vo vypracovanom znaleckom posudku potvrdila, Ze obvineny XXXXX trpi
v suCasnej dobe a trpel aj v dobe spachania skutku (2.9.- 3.9.2020 a 20.10.2020)
toxickou psychotickou poruchou s priznakmi schizofrénie, ktora sa u neho prejavuje
sluchovymi, intrapsychickymi halucinaciami (pocutie hlasov, ozvu¢enych myslienok,
ktorymi komunikuje s okolim), s paranoidnymi a extrapoten¢nymi bludmi v mysleni
(chorobna podozrievavost, pocity prenasledovania, presvedCenie o vlastnych
mimoriadnych schopnostiach napr. vie €itat myslienky, ozivovat stromy atd.). Okrem
toho bola u obvineného zistena mnohoro¢na polymorfna zavislost od viacerych



navykovych latok (psychostimulancie a kanabinoidy) v chronickom Stadiu, s
kontinualnym prisunom drog, cravingom, so zmenami osobnosti, s nivelizaciou
hodnotovej sféry, vble, bez schopnosti abstinovat dlhSie obdobie. U obvineného
XXXXX, po absolvovani komplexného lieCebného programu v XXXXX, dodrziavani
abstinencie a pravidelnom uzivani odporu€enej medikacie, doslo k redukcii
chorobnych priznakov vo vnimani a mysleni, s ustupom poruch emotivity a
spravania. Obvineny XXXXX mal v dobe spachania uvedeného skutku (2.9-3.9.2020
a 20.10.2020) naruseny kontakt s realitou pod vplyvom jeho bludov a halucinacii, bol
schopny len CiastoCne vnimat prezité skutocnosti a okolnosti, o ovplyviuje aj jeho
reprodukciu, aj vzhfadom na jeho chronicku polymorfnu zavislost so striedanim
intoxikacii a abstinenénych stavov. Toxicka psychoticka porucha s priznakmi
schizofrénie u obvineného XXXXX mala vplyv na jeho priCetnost v ¢ase a dobe
spachania vysSie uvedeného preCinu (2.9- 3.9.2020 a 20.10.2020). V case
spachania skutkov trpel dusevnou poruchou (psychézu) a chronickou polymorfnou
zavislostou, ktoré zavaznym spbésobom ovplyvnili jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti, v dobe jeho spachania, obvineny nemohol ovladat svoje konanie a
nemohol rozpoznat nebezpecnost svojho konania pre spolo¢nost, jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli vymiznuté. Pobyt obvineného XXXXX je
na slobode nebezpecny pre spolocnost pri pokraCujucom uzivani navykovych latok a
nedodrziavani psychiatrickej lieCby. Podla znalkyne je potrebné ulozenie ochranného
psychiatrického a protitoxikomanického lieCenia ambulantnou formou, nakolko
obvineny uz absolvoval ustavné lieCenie od 9.12.2020 do 10.03.2021 v XXXXX, po
ktorom sa zlepSila jeho motivacia smerom k abstinencii a dodrzZiavani lieCby, v Case
vypracovania znaleckého posudku pokraCoval v lieCbe v resocializacnom zariadeni
XXXXX.

V tejto suvislosti poukazujem na ustanovenie § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku, podfa ktorého prokurator zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol
v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Dalej poukazujem na ustanovenie § 23 Trestného zakona, podla ktorého kto
pre dusevnu poruchu v Case spachania €inu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho
protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Vykonanym vySetrovanim bolo preukazané, ze obvineny v Case spachania
skutkov nebol pre duSevnu poruchu priCetny ateda nie je trestne zodpovedny.
Vzhladom na uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podlfa § 171 ods. 1 Trestného zakona som podla § 215 ods.1
pism. e) Trestného poriadku zastavil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3
pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsku prokuratdru v Ziline cestou
Okresnej prokuratury v Cadci. Staznost méa odkladny Géinok. Pravo podat’ staznost
prislucha obvinenému, poSkodenému a oznamovatelovi. Rozhodnutim o zastaveni
trestného stihania nie su dotknuté naroky posSkodenej strany, ktoré si méze uplatnit
v obCianskopravnom konani na prislusnom sude.

Mgr. Roman Lenddci
prokurator



