OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 293/20/5502-9 Cadca 28.08.2020
EEC: 2-37-466-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno e Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 1.067,- €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case vdobe odo dia 24.04.2020 do dna 01.05.2020,
v katastralnom uzemi obce XXXXX, okres XXXXX, z lesného pozemku na parcelach
XXXXX a XXXXX, lesného porastu XXXXX, bez prislusného povolenia vytazil 15 ks
stromov smrekovca opadavého (lat. Larix decidua Mill.) s priemerom prfia od 29 cm
do 68 cm a celkovym objemom drevnej hmoty 11,63 m?, vytazené kmene uvedenych
stromov skratil na dizku 3 m, nalozil na nakladné motorové vozidlo znagky XXXXX,
evidencné Cislo XXXXX, odviezol a spracoval na rezivo, ¢im XXXXX XXXXX, so
sidlom XXXXX XXXXX, okres XXXXX, 1CO: XXXXX odcudzenim drevnej hmoty
spdsobil Skodu v sume 862,- €,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX (dalej len povereny prislusnik) pod sp. zn. XXXXX zo dna 29.05.2020 bolo
podfa § 199 odsek 1 Trestného priadku zacaté trestné stihanie a su€asne bolo podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno a) pismeno e) Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia povereného prislusnika.

Podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno e) Trestného zakona, precinu
kradeze sa dopusti, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a a) spbésobi tak
malu 8kodu, e) takou vecou je vec z Urody z pozemku, ktory patri do
polnohospodarskeho pédneho fondu, alebo drevo z pozemku, ktory patri do lesného
poédneho fondu, alebo ryba z rybnika s intenzivnym chovom, potresta sa odnatim
slobody az na dva roky.

Podla prvej a druhej vety § 125 Trestneho zakona, Skodou malou sa rozumie
Skoda prevySujuca sumu 266,- €. Skodou vacéSou sa rozumie suma dosahujuca
najmenej desatnasobok takej sumy.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu,



na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a
na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskumanim prislusného spisového materialu prokurator zistil, Ze
v predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a poskodené XXXXX XXXXX v zastupeni splnomocnencom
XXXXX (dalej len poskodeny), v tresthom konani, ale aj v mediathom konani
vedenom probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu XXXXX vyslovili
suhlas s uzatvorenim zmieru, tykajuceho sa uZz opisaného skutku obvineného
XXXXX, ktory napina znaky skutkovej podstaty preéinu kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a), pismeno e) Trestného zakona.

Obvineny XXXXX tak vo vysluchu obvineného drnia 11.06.2020, ako aj
v mediaénom konani dna 12.08.2020 slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito
vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.

Obvineny eSte dnha 10.06.2020 nahradil poSskodenému Skodu v rozsahu v
akom si ju narokoval a tiez sa mu v priebehu konania za svoje konanie ospravedinil.

Dnra 24.08.2020 obvineny uhradil na ucet prokuratury sumu 100,- €, urenu
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podfa osobitného zakona.

Poskodeny a obvineny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas tak
v trestom konani, ako aj v mediachom konani.

Obvineny XXXXX je nezamestnany, bez prijmu, slobodny, ma jedno dieta.
Podla spravy od XXXXX XXXXX Zije u rodiCov, a doposial nebol zo strany obce
rieSeny pre priestupok. Podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky nebol v minulosti trestany. Podla vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bol trikrat prejednany pre
priestupok na useku bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky.

Prokurator vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. JUDr. Peter Slovjak
prokurator



