OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 507/21/5502-17 Cadca 28.01.2022
EEC: 2-37-75-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek?2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 170,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Cadci pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 09.05.2017 do 12.07.2021 na réznych miestach v okrese XXXXX,
ako predseda XXXXX XXXXX* so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, 1CO:
XXXXX (dalej len ,SpoloCenstvo®), financné prostriedky SpoloCenstva prevzaté
v hotovosti spolu v sume 1.662,16 €, ale aj vedené na bankovom ucte Cislo XXXXX.
spolu v sume 1.244,44 €, urCené na spravu majetku vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov bytového domu 455, postupne pouzil pre svoju osobnu potrebu vratane
uhrad réznych tovarov a sluzieb, a to i uz formou uhrad z financnych prostriedkov
SpolocCenstva vedenych hotovosti, resp. vybratych z uvedeného bankového uctu, ale
tiez aj formou bankovych prevodov z predmetného bankového uctu, ¢Cim
Spoloc€enstvu spbsobil Skodu spolu v sume 2.906,60 €.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru, odboru
kriminalnej policie XXXXX (dalej len vySetrovatel) pod XXXXX zo dfia 30.09.2021
bolo podla § 199 odsek 1 Trestného priadku zacaté trestné stihanie a su¢asne bolo
podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
sprenevery podfa § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia vySetrovatela.

Trestného Cinu (pre€inu) sprenevery podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona sa dopusti, kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola zverena, a
spbsobi tak na cudzom majetku vacsiu Skodu, potresta sa odriatim slobody na jeden
rok az pat rokov.

Podla prvej, druhej a tretej vety § 125 Trestného zakona, $kodou malou sa
rozumie $koda prevySujuca sumu 266,- €. Skodou va&Sou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy. Znacnou Skodou sa rozumie suma
dosahujuca najmenej stonasobok takej sumy.

Podla § 130 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, vecou sa na ucely tohto
zakona rozumeju hnutefna vec alebo nehnutefna vec, byt alebo nebytovy priestor,
zviera, ak z jednotlivych ustanovena nevyplyva nieco iné.

Podla § 130 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, vecou sa na ucely tohto
zakona rozumeju penazné prostriedky na ucte.

Podla § 130 odsek 3 Trestného zakona, zverenou vecou sa na ucely tohto
zakona rozumie vec vo vlastnictve inej osoby, ktoru ma pachatel na zaklade zmluvy
v opravnenom uzivani alebo z dévodov plnenia urcitych uloh podla dispozicie jej



vlastnika v drzbe so zavazkom pouzit ju len na dohodnuty ucel alebo za
dohodnutych podmienok ju vlastnikovi vratit.

Podla § 130 odsek 4 Trestného zakona, prisvojenim veci sa na ucely tohto
zakona rozumie odnatie veci z dispozicie vlastnika alebo inej osoby, ktora ju ma
opravnene, bez suhlasu s umyslom s fiou nakladat’ ako s vlastnou vecou.

Podla§ 220 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu,
na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a
na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskimanim prisluSného spisového materialu prokurator zistil, Ze
v predmetnej veci sa kona o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX a XXXXX ako splnomocnenkyfna vlastnikov bytov
a SpoloCenstva, teda poskodeného, v tresthom konani, ale aj v mediachom konani
vedenom probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu XXXXX vyslovili
suhlas s uzatvorenim zmieru, tykajuceho sa uz opisaného skutku obvineného
XXXXX, ktory napifia vSetky znaky skutkovej podstaty preginu sprenevery podla §
213 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.

Obvineny XXXXX tak vo vysluchu obvineného dna 28.10.2021, ako aj
v mediacnom konani dna 18.01.2022, slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito
vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany.

Skoda spdsobena trestnym &inom bola v priebehu skrateného vySetrovania
nahradena v celom rozsahu.

Dnra 24.01.2022 obvineny uhradil na ucet prokuratury sumu 170,- €, urenu
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podfa osobitného zakona.

Poskodeny a obvineny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas tak
v trestom konani, ako aj v mediachom konani.



Obvineny XXXXX je slobodny, ma jedno dieta, mesacny prijem v sume cca
500,- €. Zo spravy o povesti datovanej zo dnha 06.12.2021 od XXXXX XXXXX
vyplyva, Ze obvineny nebol rieSeny komisiou verejného poriadku a neboli mu
umoznené Zziadne opatrenia. Podla odpisu registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky zo drfia 09.08.2021 nebol v minulosti trestany. Podfa vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zo dna
09.08.2021 bol dvakrat postihnuty pre priestupok, ato na useku bezpeclnosti
a plynulosti cestnej premavky.

Vzhladom na vySSie uvedené okolnosti mozno uviest, ze existuje dostatoCne
odovodneny zaver, ze predmetny skutok sa stal tak ako je opisany, je trestnym
¢inom (precCinom), pre ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySujuci pat rokov a spachal ho obvineny XXXXX, ktory rovnako ako
poskodeny, €i uz v trestnom alebo mediacnom konani vyslovil suhlas so schvalenim
zmieru a zastavenim trestného stihania, tiez slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito
vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany, nahradil spésobenu Skodu
v celom rozsahu, v pripravhom konani zlozil na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu na ochranu apodporu obeti trestnych C¢inov, priCom prokurator,
s prihliadnutim na osobu obvineného a jeho doterajsi spésob Zivota, dospel k zaveru,
Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. JUDr. Peter Slovjak
prokurator



