OKRESNA PROKURATURA CADCA
ul. 17. novembra 1567, 022 01 Cadca

Cislo: Pv 359/18/5502-4 Cadca 14.08.2018
EEC: 2-37-93-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Cadca

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: XXXXX

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

Ze ako otec maloletétho syna XXXXX, nar. XXXXX, ktory je vo vychove
a starostlivosti u svojej matky XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, okres XXXXX,
umyselne, riadne na tohto syna neplatil vyzivné v dobe od 19.10.2017 do
14.08.2018. K vyZivovacej povinnosti bol aj zaviazany rozsudkom Okresného sudu
XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 18.06.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dna
16.08.2013, a to prispievat mesacne sumou 60,- € vyZzivhom, a to vzdy do 20. dnha v
mesiaci vopred k rukam matky dietata. Obvineny za uvedené obdobie mal na
vyzivnom zaplatit 660,- €, zaplatil 660,- € a teda za uvedené obdobie na vyzivhom
k rukdm maloletého syna XXXXX nedlhuje Ziadne peniaze. Obvineny sa tohto
konania dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 27.09.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna
28.10.2017, a obvinenému bol doruceny dna 19.10.2017 pre preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona a bol mu



uloZzeny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace s podmieneCnym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo diia 08.06.2018 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX trvale bytom
XXXXX, okres XXXXX, adresa na doruCovanie pisomnosti XXXXX €. XXXXX, okres
XXXXX, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism.
c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Dria 09.08.2018 vySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru,
Odboru kriminalnej policie XXXXX predlozil tunajSej prokurature spisovy material pod
sp. zn. XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1
pism. h) Trestného poriadku.

Preskumanim uvedeného spisového materialu bolo zistené, Ze uvedeny navrh
je doévodny.

Dna 23. aprila 2018 podal na Obvodné oddelenie PZ XXXXX podnet na
zadatie trestného stihania Urad prace, socialnych veci a rodiny v XXXXX pod &.
XXXXX, zo dna 18.04.2018, v ktorom uviedol, Ze podava podnet na zacatie
trestného stihania podfa § 207 Trestného zakona pre podozrenie zo zanedbania
povinnej vyzivy na XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, ktory si
neplnil/neplni vyzZivovaciu povinnost vo&i maloletému dietatu: XXXXX, nar. XXXXX, v
zmysle rozsudku OS XXXXX XXXXX zo dna 18.06.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 16.08.2013, ktorym bol zaviazany prispievat vyzivhom na
maloletého XXXXX sumou 60,- € mesacne k rukam matky. V désledku uvedenych
skutodnosti zadal za povinného, UPSVaR v XXXXX vyplacat opravnenej osobe
nahradné vyzivné. Nahradné vyzivné bolo priznané rozhodnutim UPSVaR, odborom
socialnych veci arodiny v XXXXX €. XXXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost
a vykonatelnost dria 13.02.2018.

Obvineny XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX, pri
vysluchu dna 13.07.2018 po pouceni podla § 345 Trestného zakona vypovedal, ze
je otcom XXXXX, nar. XXXXX, je si vedomy vyzivovacej povinnosti na svojho syna
vo vySke 60,- € mesacne vzdy do 20. dha toho — ktorého mesiaca vopred do ruk jeho
matky XXXXX. V obdobi od 19.10.2017 doposial na svojho syna XXXXX k rukam
matky neplatil Ziadne vyzivné. Vzniknuty dlh na vyzivhom chcel uhradit do dvoch
alebo troch tyzdriov k rukam matky - XXXXX postou. Vyzivné neplatil, lebo mu
matka jeho syna nechcela ukazovat, stale bol chory alebo spal. Od oktébra 2017
doposial pracoval, mal prijem, nebolo to vSak vela, snazil sa vSak pracovat, v tej
dobe nemarodoval, nebol praceneschopny. Nebol ani registrovany v tej dobe na
UPSVaR, pracu si zhanal sam. Ako uviedol, pracoval do 29.11.2017 u XXXXX na
dohodu, nevedel uviest' sidlo jeho firmy. Teraz pracuje od 27.06.2018 vo firme
XXXXX Je si vedomy svojho dlhu na vyzivnhom, ktory chce uhradit. Peniaze na



vyzivné za obdobie od 19.10.2017 doposial neposielal ani exekutorke.

Svedkyna — posSkodena XXXXX na OR PZ, OKP XXXXX dna 16.07.2018
vypovedala auviedla, Ze Co sa tyka neplatenia vyzivného jej byvalym druhom
XXXXX, nar. XXXXX, ma syna XXXXX, nar. XXXXX, ktory navstevuje 3. rocnik
Specialnej zakladnej Skoly v XXXXX ul. XXXXX jej byvaly druh od augusta 2017
doposial neplatil vyzivné na ich syna XXXXX podla rozsudku Okresného sudu
v XXXXX, na zaklade ktorého je povinny jej prispievat na vyzivnom sumu 60,- €
mesacne, vzdy do 20. dna toho — ktorého mesiaca vopred. V obdobi, ako sa mu
kladie za vinu, teda od 19.10.2017 doposial jej nezaplatil ziadne vyzivné, Cim jej tak
od 10/2017 do 07/2018 dlhuje na vyzivhom 600,- €. Ziadne peniaze v tomto obdobi
od neho nedostala, ani od exekutorky XXXXX jej vtomto obdobi ziadne peniaze
neboli zaslané. Uviedla, ze od 01.11.2017 pobera od UPSVaR v XXXXX nahradné
vyzivné na syna v sume 60,- € mesacne. O syna sa XXXXX nezaujima, ni¢ mu
nenosi, nedava mu Ziadne dary, neprispieva mu na ni¢. VSetko, €o sa tyka stravy,
oSatenia a dalSich vydavkov na byvanie pre syna a podobne financuje ona. Pobera
eSte pridavky aj opatrovné na syna, zaroven aj rodiCovsky prispevok, nakolko je na
materskej s dalSim dietatom, ma dostatoCny prijem, nikdy neziadala ani nepoberala
davky v hmotnej nudzi. Naposledy bol XXXXX za synom asi v auguste 2017, kedy jej
zaplatil ¢ast' dlhu na vyzivhom z minulosti, vtedy synovi doniesol nejaké hracky,
odvtedy za synom nebol.

Do spisu bol zabezpec€eny pravoplatny rozsudok Okresného sudu XXXXX pod
sp. zn. XXXXX zo dna18.06.2013, ktorym bol XXXXX zaviazany prispievat mesacne
60,- € na vyZivnhom a to vzdy do 20. dia vopred toho — ktorého mesiaca vopred.

Taktiez bol zabezpeCeny pravoplatny trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX
pod sp. zn. XXXXX zo dnia 27.09.2017, ktorym bol XXXXX, odsudeny pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného
zakona. Bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace,
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 rok. Uvedeny trestny rozkaz
prevzal dia 19.10.2017.

V spise sa nachadzaju fotokopie Ustrizkov postovych poukazok, ktorymi
obvineny XXXXX dIzné vyzivné v plnej vySke uhradil.

Obvineny teda za obdobie, ktoré bolo predmetom stihania, vyzivné v pinej
vySke uhradil, ¢im vyuzil ustanovenie § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona o
ucinnej latosti.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla ustanovenia § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c)



Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si
umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a spachal c¢in, hoci bol v
predchadzajucich 24 mesiacoch za taky ¢in odsudeny.

Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX vyZzZivné, ktoré bolo predmetom
stihania v plnej vySke uhradil, rozhodla som preto tak, ako je vo vyroku tohto
uznesenia uvedené a v zmysle § 215 odsek 1 pism. h) Trestného poriadku zastavila
som trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Anna LaSova
prokuratorka



