OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 336/18/5505-11 Liptovsky Mikulas 20.03.2019
EEC: 2-39-158-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 258, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 121, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 1.200,-€
Suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona: 100,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX 258, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-585/00-
LM-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 01.09.2018 priblizne o 02:45 hod pred podnikom Route 66 v Liptovskom
Mikulasi na Garbiarskej ulici pred najmenej tromi dalSimi osobami po
predchadzajucej slovnej hadke strCil do XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX
C. 121 okr. Liptovsky Mikulas, vykrutil mu ruky v oblasti zapastia a nasledne ho
otvorenou dlafiou udrel do oblasti tvare, v désledku coho XXXXX spadol na zem,
upadol na chvilku do bezvedomia a rozbil si hlavu, &im XXXXX podla
vypracovaného znaleckého posudku spésobil trzno-zhmozdenu ranu v pravej
spankovej oblasti, fahky otras mozgu bez poSkodenia centralnej nervovej sustavy a
lahké natiahnutie Slachovo-vazivového aparatu krénej Casti chrbtice, ktoré zranenia
poskodeného obmedzovali v jeho obvyklom spdsobe Zivota po dobu najmenej 14
dni.

Odovodnenie:

Policajt Obvodného oddelenia PZ XXXXX v konani sp. zn. ORP-585/00-LM-
2018 viedol proti XXXXX trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podfa § 156
ods. 1 Trestného zakona a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze vykonané
dbékazy nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, z
jeho spachania je dévodne podozrivy XXXXX a skutok vykazuje znaky precinu
vytrznictva podla 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Aj ked inak su splnené podmienky na podanie obzaloby, je mozné
prejednavanu trestnu vec vybavit alternativne a to uplatnenim tzv. odklonu -
zastavenim trestného stihania schvalenim zmieru podla § 220 Trestného poriadku.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pét rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a)

vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddbvodnené
pochybnosti o tom, zZe jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b)

nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na



nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c)

zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla osobitného
zakona, a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Trestné stihanie XXXXX sa vedie pre trestné Ciny, ktorych horna hranica
trestnej sadzby neprevysSuje pat' rokov.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Obvineny a poskodeny XXXXX uzavreli pred probacnym a mediaChym
uradnikom Okresného sudu XXXXX 15.02.2019 dohodu o zmieri, podla ktorej
obvineny poskodenému XXXXX uhradil Skodu vo vyske 1.200-€.

Dna 08.03.2019 obvineny zlozil na ucet prokuratury penaznu sumu urcenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona vo
vySke 100,-€.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, ktory nema zaznam
v odpise registra trestov, vo vypise z ustrednej evidencii priestupkov MV SR ma tri
zaznamy pre drobné dopravné priestupky, a vzhfadom na jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Z vysSie uvedenych dbvodov som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Pavel Sochor
prokurator



