OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 187/21/5505-16 Liptovsky Mikulas 21.02.2022
EEC: 2-39-159-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinenych:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX od presne nezistenej doby dna 27.03.2021
do 19:15 hod. dna 31.03.2021 v lokalite Pod brehom na mieste pri starom
futbalovom ihrisku v katastralnom uzemi obce XXXXX okr. XXXXX na parcele €. KN-
E 1223 (vedenej ako trvaly travny porast) vytvorili skladku odpadu o rozlohach cca.
7 m2 a 3 m2, ktora pozostavala z drobného stavebného odpadu (stavebna sut,
keramické kocky, kvadre, iny komunalny odpad) v celkovom mnoZstve 1 tona, ¢im
takto neopravnene nakladali s odpadmi v rozsahu 261,55-€, ¢o je v rozpore s § 13
pism. a/ Zakona NR SR €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov,

Okresnému uradu XXXXX, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, na prejednanie
priestupku,

pretoZze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.



2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX od presne nezistenej doby dna 27.03.2021
do 19:15 hod. dna 31.03.2021 v lokalite Pod brehom na mieste pri starom
futbalovom ihrisku v katastralnom uzemi obce XXXXX okr. XXXXX na parcele €. KN-
E 1223 (vedenej ako trvaly travny porast) vytvorili skladku odpadu o rozlohach cca.
7 m2 a 3 m2, ktora pozostavala z drobného stavebného odpadu (stavebna sut,
keramické kocky, kvadre, iny komunalny odpad) v celkovom mnoZstve 1 tona, ¢im
takto neopravnene nakladali s odpadmi v rozsahu 261,55-€, o je v rozpores § 13
pism. a/ Zakona NR SR €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov,

Okresnému uradu XXXXX, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, na prejednanie
priestupku,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené nakladanie s odpadmi podla § 302 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX od presne nezistenej doby dna 27.03.2021
do 19:15 hod. dna 31.03.2021 v lokalite Pod brehom na mieste pri starom
futbalovom ihrisku v katastralnom uzemi obce XXXXX okr. XXXXX na parcele ¢. KN-
E 1223 (vedenej ako trvaly travny porast) vytvorili skladku odpadu o rozlohach cca.
7 m2 a 3 m2, ktora pozostavala z drobného stavebného odpadu (stavebna sut,
keramické kocky, kvadre, iny komunalny odpad) v celkovom mnoZstve 1 tona, ¢im
takto neopravnene nakladali s odpadmi v rozsahu 261,55-€, o je v rozpores § 13
pism. a/ Zakona NR SR €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov,

Okresnému uradu XXXXX, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, na prejednanie



priestupku,

pretoZze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

VySetrovatel odboru kriminalnej policie OR PZ v Liptovskom Mikulasi dna
12.07.2021 uznesenim ORP-240/2-VYS-LM-2021 podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a dfia 20.10.2021 podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre pre€in neopravheneho
nakladania s odpadmi podla § 302 ods.1 Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona pre skutok, Ze po vzdjomnej dohode
od presne nezistenej doby dnia 27.03.2021 do 19:15 hod. dria 31.03.2021 v lokalite
Pod brehom na mieste pri starom futbalovom ihrisku v katastralnom uzemi obce
XXXXX okr. XXXXX na parcele ¢. KN-E 1223 (vedenej ako trvaly travny porast)
vytvorili  skladku odpadu o rozlohach cca. 7 m2 a 3 m2, ktora pozostavala z
drobného stavebného odpadu (stavebna sut, keramické kocky, kvadre, iny
komunalny odpad) v celkovom mnozstve 1 tona, ¢im takto neopravnene nakladali
s odpadmi v rozsahu 261,55-€, €o je v rozpore s § 13 pism. a/ Zakona NR SR ¢.
79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov.

Vsetci traja obvineni sa k uvedenému skutku priznali. VSetci zhodne popisali,
ako boli na fuske v Liptovskej Kokave a od pana XXXXX nalozili do vozidla stavebny
odpad, ktory chceli pouzit do zakladov domu XXXXX. KedZe sa na dodavke nedali
zavriet’ dvere, $li polnou cestou popri futbalovému ihrisku, kde s vozidlom zapadli.
Preto odpad vylozZili. VSetci traja tiez uviedli, Ze odpad bol naloZeny vo vozidle
v starej skrini. Toto potvrdil i svedok XXXXX, od ktorého odpad odviezli. Za Okresny
urad , odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, usek Statnej spravy odpadového
hospodarstva bol vypoCuty XXXXX, ktory ku presnej Skode vzniknutej odstranenim
skladky a teda i rozsahu samotného odpadu vypracoval odborné vyjadrenie. Podfa
odborného vyjadrenia bola celkova cena za odstranenie nezakonne ulozeného
odpadu na parcele €. 1223 v k.U.XXXXX 261,55-€. Krozsahu sa vyjadril i svedok
XXXXX, ktory uviedol, ze odpad odstranoval on bagrom na ziadost obce, priCom
uviedol, Ze urcite sa stalo, Zze odpad bol nalozeny aj s Castou zeminy a tym sa jeho
hmotnost mohla navysit az o polovicu. Tuto skutoCnost potvrdil i starosta obce
XXXXX XXXXX XXXXX. Tiez je potrebné uviest, ze okrem samotného priznania
obvinenych je im vina za spachany skutok preukazana jednak svedeckymi
vypovedami a jednak kamerovym zaznamom z obce.

Skladku vytvorenu na parcele ¢. KN-E 1308 (vedenej ako ostatna plocha)
vytvoril neznamy pachatel, nakofko vykonanym vySetrovanim sa nepodarilo zistit
pachatela, ktory tam priviezol drobny stavebny odpad pozostavajuci z 0,5 tony
betonu, tehal, Skridiel, obkladového materialu a keramiky, ktorej naklady na
odstranenie pracovnik Okresného uradu XXXXX, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie, usek Statnej spravy odpadového hospodarstva, vycislil na sumu 182,96-
€.

Pre€inu neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 ods.1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto €o aj z nedbanlivosti naklada s odpadmi v malom rozsahu
Vv rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

Podla § 124 ods. 3 Trestného zakona sa pri trestnych Cinoch proti zivotnému
prostrediu Skodou rozumie suhrn ekologickej ujmy a majetkovej Skody, priCom
majetkova Skoda v sebe zahrnuje aj naklady na uvedenie zivotného prostredia do



predoslého stavu. Pri tresthom ¢€ine neopravneného nakladania s odpadmi podla §
302 rozsahom cCinu sa rozumie cena, za ktoru sa odpad v Case a v mieste zistenia
Cinu obvykle zbiera, prepravuje, vyvaza, dovaza, zhodnocuje, zneSkodnuje alebo
uklada a cena za odstranenie odpadu z miesta, ktoré na jeho ulozenie nie je urCené.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona sa Skodou malou rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266,-€.

Zo zabezpeCenych dbkazov vyplyva skutoCnost, Zze nedosSlo k naplneniu
skutkovej podstaty precinu neopravneného nakladania s odpadmi podla § 302 ods. 1
Trestného zakona , pretoze nebola naplnena objektivna stranka skutkovej podstaty
uvedeného precinu, ktora vyzaduje, aby bolo neopravnene nakladané s odpadmi
v malom rozsahu, teda suma za odstranenie takéhoto odpadu musi byt najmenej
266,-€. V danom pripade bolo vySetrovanim zistené, Ze tato suma je podfa
odborného vyjadrenia 261,55-€ . Konanie obvinenych by vS8ak mohlo byt postihnuté
ako priestupok podla Zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Zderika Klau€ova
prokuratorka



