OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 205/16/5505-11 Liptovsky Mikulas 15.06.2017
EEC: 2-39-179-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 261, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 5.5.2016, spisova znacka 1 Pv 205/16/5505, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v presne nezistenej dobe do 13.30 hod. dia 03. 05. 2016 bez suhlasu majitefa a bez
potrebného povolenia vykonal na parcele €. KN-E 245 nachadzajucej sa
v katastralnom uzemi obce XXXXX, okres XXXXX, ktora je vedena v katastri
nehnutefnosti ako lesny pozemok, spracovanie kalamitného drevo o objeme dreva
4,46 m3, pricom toto drevo spracoval na metrovicu a nasledne tieto kusy
spracovaného dreva zacal Stiepat a ukladat drevo na kopy s umyslom si drevo
privliastnit, ¢im spésobil ZdruZeniu maijitefov lesov byvalého urbarskeho spolu
pozemkového spologenstva XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX 103, ICO: XXXXX
Skodu spracovanim uvedeného dreva vo vySke 104,53 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 5.5.2016, spisova
znacka 1 Pv 205/16/5505, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Dna 5.5.2016 bolo uznesenim 1Pv 205/16/5505 podfa § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
preCin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona pre skutok uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zaroven mu podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola ur€ena skuSobna
doba v trvani 12 mesiacov. Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost 17.5.2016. SkuSobna doba uplynula 17.5.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil, inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osved&enim alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby som na obvineného XXXXX vyZiadala odpis
registra trestov, spravu o povesti z miesta bydliska a z Okresného uradu, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy v Lipt. Mikulasi, z ktorych som zistila, Zze pocas
skusobnej doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadnej protispoloCenskej €innosti,
preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
pravoplatnostou ktorého nastanu ucinky zastavenia trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lveta Chovandikova
prokuratorka



