Okresna prokuratura Liptovsky Mikulas
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cl'slvo: 1 Pv 360/15/5505 Liptovsky Mikulas, 01.10.2015
EEC : 2-39-288-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa
§ 216 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinenegj
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 192, XXXXX XXXXX

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.08.2015 v Case 0 23.22 hod. z tasky svojej matky XXXXX (nar. XXXXX) v
dome v obci XXXXX, XXXXX 192, okr. Liptovsky Mikulas zobrala bez jej vedomia a
suhlasu kltige od motorového vozidla znagky Skoda Fabia, ev. 6. LM - XXXXX, rok
vyroby 2001, ktorého cena v tom Case bola 1 300,- € a na tomto vykonala jazdu od
rodinného domu €. 192 v obci XXXXX, €ast XXXXX do obce Bobrovcek,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Liptovskej Sielnici
uznesenim ORP-631/LS-LM-2015 zo diia 16. 09. 2015 podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla podfa § 216 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov pre skutok, ze dna 30.08.2015
v Case 0 23.22 hod z tasky svojej matky XXXXX (nar. XXXXX) v dome v obci XXXXX,
XXXXX 192, okr. Liptovsky Mikula$ zobrala bez jej vedomia a suhlasu kfuce od
motorového vozidla znacky Skoda Fabia, ev. & LM XXXXX, rok vyroby 2001,
ktorého cena v tom Case bola 1 300,- € a na tomto vykonala jazdu od rodinného
domu XXXXX v obci XXXXX, Cast XXXXX do obce Bobrovcek.

V priebehu vySetrovania boli vypocCuti obvinena XXXXX, poskodena, jej
matka, zaobstarana bola evidenéna karta vozidla, ktorého vlastnikom je XXXXX st.,
vozidlo bolo ohodnotené, priCom jeho cena v €ase spachania skutku bola 1 300,- €.
Z uvedenych dbékazov je zrejmé, Zze skutku sa skutoCne dopustila obvinena XXXXX.
V priebehu skrateného vySetrovania poskodena dala suhlas na trestné stihanie
svojej dcéry.

Dna 28. 09. 2015 pri prestudovani spisu uviedla, Ze berie spat svoj suhlas na
trestné stihanie svojej dcéry XXXXX Ziada, aby bolo voéi nej trestné stihanie
zastavené. Skutocnost, Ze ide o jej dcéru je zrejma z vypovede, tak obvinenej, ako i
poskodene;j.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil
spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim spisového materialu v ramci prokuratorského dozoru som
zistila, ze navrh povereného prislusnika je dévodny.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s poukazanim podla § 9 ods.
1 pism. f/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné
stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v iom pokracovat’ a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat, pricom podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny €in
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1
Trestného zakona mozno zacat a uz v zaCatom trestnom stihani pokraCovat' len na
zaklade suhlasu poskodeného, ak sa trestné stihanie vedie proti tomu, kto je vo
vztahu k poSkodenému osobou, voCi ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved.

Vzhladom k tomu, Ze poSkodena XXXXX st. vzala spat’ svoj suhlas na trestné
stihanie svojej dcéry XXXXX v tejto trestnej veci (podfa § 130 ods. 1 Trestného
poriadku ma pravo odopriet vypovedat s poukazom na pribuzensky pomer k
obvinenému), boli splnené zakonné podmienky na postup podla § 215 ods. 1 pism.
d/ Trestného poriadku s poukazanim na ust. § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku.

Na zaklade tychto dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zderika KlauCova
prokuratorka



