OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 410/15/5505-14 Liptovsky Mikulas 19.12.2016
EEC: 2-39-294-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 97/97, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zamocnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.11.2015, spisova znacka 2 Pv 410/15/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 17.10.2015 v presne nezistenom Case v Prosieckej zatoke v katastralnom uzemi
obce Prosiek 40 metrov od cesty 111/018104 na vodnom diele Liptovska Mara, okres
XXXXX ulovil kapra rybniéného (Cyprinus carpio), ktorého vlozil do sietky na ulovené
ryby, ulovok nezaznamenal v zazname o dochadzke k vode a pri premerani bolo
zistené, ze meria 26 cm hoci minimalna lovna miera u tohto druhu je 40 cm, ¢im
poruSil § 12 pism. ¢/ Zakona NR SR ¢. 139/2002 Z.z. o rybarstve a ustanovenie § 13
ods. 1 pism. h/ Vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 185/2006, ktorou sa
vykonava Zakon o rybarstve.Ako Clen Slovenského rybarskeho zvazu dna 18. 10.
2015 v Case o0 01.40 hod. na vodnom diele Liptovska Mara v Prosieckej zatoke v



katastralnom uzemi obce Prosiek 40 metrov od cesty 111/018104 v rybolovhom reviry
€. 3-5340 na vodnom diele Liptovska Mara, okres XXXXX, lovil ryby dvojdielnou
udicou zelenej farby o dizke 3,5 metra bez vyrobnej znacky, s navijakom zn. DS PRO
60 Ti-S, Sedostriebornej farby a dvojdielnou udicou modrej farby o dizke 3,1 metra
bez vyrobnej znacky, s navijakom zn. Golden JW 4000, modro-striebornej farby, ¢im
porusil ustanovenie § 12 pism. b/ Zakona NR SR €. 139/2002 Z. z. o rybarstve a ust.
§ 12 ods. 1 pism. ¢/, bod 3 Vyhlagky MZP SR &. 185/2006.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 20.11.2015, spisova
znacka 2 Pv 410/15/5505, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Dnra 20. 11. 2015 uznesenim sp. zn. 2 Pv 410/15/5505 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
XXXXX, stihanému pre precin pytliactva podla § 310 ods. 1 Trestného zakona pre
skutok, ze dna 17.10.2015 v presne nezistenom Case v Prosieckej zatoke v
katastralnom uzemi obce Prosiek 40 metrov od cesty 111/018104 na vodnom diele
Liptovska Mara, okres XXXXX ulovil kapra rybni¢ného (Cyprinus carpio), ktorého
vliozil do sietky na ulovené ryby, ulovok nezaznamenal v zazname o dochadzke k
vode a pri premerani bolo zistené, Ze meria 26 cm hoci minimalna lovna miera u
tohto druhu je 40 cm, ¢im porusil § 12 pism. ¢/ Zakona NR SR €. 139/2002 Z.z. o
rybarstve a ustanovenie § 13 ods. 1 pism. h/ Vyhlasky Ministerstva Zivotného
prostredia SR ¢&. 185/2006, ktorou sa vykonava Zakon o rybarstve.Ako Cclen
Slovenského rybarskeho zvazu dna 18. 10. 2015 v €ase o 01.40 hod. na vodnom
diele Liptovska Mara v Prosieckej zatoke v katastralnom uzemi obce Prosiek 40
metrov od cesty 111/018104 v rybolovnom reviry €. 3-5340 na vodnom diele Liptovska
Mara, okres XXXXX, lovil ryby dvojdielnou udicou zelenej farby o dizke 3,5 metra bez
vyrobnej znacky, s navijakom zn. DS PRO 60 Ti-S, Sedostriebornej farby a
dvojdielnou udicou modrej farby o dizke 3,1 metra bez vyrobnej znagky, s navijakom
zn. Golden JW 4000, modro-striebornej farby, ¢im porusil ustanovenie § 12 pism. b/
Zakona NR SR ¢&. 139/2002 Z. z. o rybarstve a ust. § 12 ods. 1 pism. ¢/, bod 3
Viyhlasky MZP SR &. 185/2006.

Zarovenl mu bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku ur€ena skuSobna
doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 01. 12. 2015. Vzhladom na
skutoCnost, Ze skuSobna doba dna 01. 12. 2016 uplynula, vyZiadala som si na
obvineného XXXXX spravu z miesta trvalého bydliska, spravu z Okresného uradu,
Odboru vSeobecnej vnutornej spravy v Ruzomberku a odpis z registra trestov. Z
tychto sprav som zistila, Ze obvineny v registri trestov nema ziadny udaj o tom, ze by
bol po€as skuSobnej doby podmienec¢ného zastavenia trestného stihania odsudeny,
nebol prejednavany ani v priestupkovom konani.

Z tychto dévodov mam za to, Ze obvineny XXXXX sa poc€as skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakolko viedol v tejto dobe
riadny zivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zderika Klaucova
prokuratorka



