OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 225/17/5505-15 Liptovsky Mikulas 07.12.2017
EEC: 2-39-384-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nasilie proti skupine obyvatelov podla § 359 odsek 1, odsek 2
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1868/16, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nasilie proti skupine obyvatefov podla § 359 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 25.5.2017 v presne nezistenom €ase okolo 19.08 hodiny z doposial nezisteného
miesta na vytvorenu triednu skupinu s nazvom XXXXX na socialnej sieti Facebook,
do ktorej ma pristup 15 osbéb, poCas pisomnej konverzacie napisal: "Raz Vas
vystrielam!", taktiez v presne nezistenej dobe v aplikacii Instragram zverejnil
fotografie, ktoré dokumentuju sklony k utoku na Skolu a Studentov, pricom toto jeho
konanie vzbudilo u Studentov XXXXX XXXXX, nachadzajuceho sa na XXXXXi,
obavu o ich Zivot a zdravie, nakolko mali strach chodit’ do uvedenej Skoly,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odévodnenie:
Povereny prislusnik OO PZ v Lipt. Mikulasi uznesenim ORP-XXXXX zacal



podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie a 8.8.2017 podfa § 206 ods.
1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie mladistvému XXXXX pre precin nasilia proti
skupine obyvatelov podla § 359 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zdkona pre skutok
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik predlozil spisovy
material s navrhom na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. e/
Tr. poriadku.

V ramci prokuratorského dozoru som preskumala predmetny spisovy material,
ako aj dokazy, ktoré zabezpecil povereny prislusnik v priebehu skrateného
vySetrovania a zistila som nasledovny stav.

Obvineny ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odmietol vypovedat. Skutok
mu je preukazany vypovedami svedkov - spoluziakov obvineného, ktori uviedli, Zze
obvineny na socialnej sieti Facebook pocas pisomnej komunikacie napisal vyhrazku,
Ze raz Vas postrielam, pricom spoluziaci mali obavu o Zivot a zdravie, pretoze eSte aj
v aplikacii Instragram zverejnil fotografie dokumentujuce sklony k utoku na Skolu a
Studentov. Vo veci bola vypocuta aj riaditelka skoly, ktora uviedla, Ze po zisteni, ¢o
obvineny zavesil na triednu skupinu na socialnej sieti Facebook, prisli za nou Ziacky
Skoly, ktoré jej to ukazali, potom sa rozpravala s obvinenym sa pritomnosti Skolskej
psychologi¢ky, na ¢o obvineny reagoval, Ze to bol vtip, ktory Ziaci nepochopili. Potom
podala trestné oznamenie.

Precinu nasilia proti skupine obyvatelov podla § 359 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto sa skupine obyvatelov vyhraza smrtou, tazkou ujmou na
zdravi alebo inou tazkou ujmou alebo spésobenim Skody velkého rozsahu alebo kto
pouzije nasilie proti skupine obyvatefov a Cin spacha verejne. Vykonanymi dékazmi
bolo preukazané, Zze obvineny ml. XXXXX napisal na socialnej sieti Facebook na
vytvorenu triednu skupinu s nazvom XXXXX do ktorej ma pristup 15 oséb, "raz Vas
vystriefam" a v aplikacii Instagram zverejnil fotografie, ktoré dokumentuju sklony k
utoku na Skolu a Studentov, priCcom u Studentov, ktori maju pristup na tuto triednu
skupinu, jeho konanie vzbudilo obavu o ich Zivot a zdravie, priom mali aj obavu
chodit’ do Skoly.

V priebehu skrateného vysetrovania bol vypracovany na obvineného znalecky
psychiatricky posudok, z ktorého vyplyva, ze obvineny XXXXX trpi na duSevnu
poruchu, jedna sa o atypicku tazku depresivnu poruchu s psychotickymi priznakmi,
ktora sa prejavovala stavmi depresivnej nalady tazkého stupfia so suicidalnymi
tendenciami, ideaciami a suicidalnym tentamenom, pocitmi zvlaStneho strachu,
unavy, obavami z buducnosti, sprievodnou uzkostou, stratou prezivania radosti,
anhedoniou, pocitom poklesu energie, celkového elanu, sebavedomia s pridruzenymi
psychotickymi priznakmi, v ramci kvalitativnej poruchy vnimania. Osobnost
obvineného je nevyvazene Strukturovana vo vyvine, intelektové schopnosti su v
pasme normy. VySetrenim bolo zistené, Ze trpi na poruchy psychiky a spravania,
zapriCinené psychoaktivnymi latkami a alkoholom, jedna sa o tzv. Skodlivé uzivanie
drog a Skodlivé uzivanie alkoholu. Priznaky duSevnej poruchy diagnostikovanej
atypickej tazkej depresie mézu byt modifikované pouzivanim psychoaktivnych latok.
Obvineny XXXXX v €ase spachania skutku, z ktorého je obvineny, trpel dusevnou
poruchou. V Case skutku, z ktorého je obvineny, bol pod vplyvom pozitého alkoholu a
duSevnej poruchy, ktorou trpi suCasne, nemohol rozpoznat protipravnost svojho
konania pre spolo¢nost a nemohol by svoje konanie ovladat. V Case skutku
nechapal zmysel trestného konania a mal vymiznutu rozpoznavaciu aj ovladaciu



schopnost.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Ako vyplyva zo znaleckého posudku znalkyne z odboru psychiatrie, v Case skutku
mal obvineny vymiznutu rozpoznavaciu aj ovladaciu schopnost, preto som rozhodla
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Iveta Chovancikova
prokuratorka



