OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 200/17/5505-14 Liptovsky Mikulas 18.10.2018
EEC: 2-39-451-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 255/37, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky
Mikulas zo dna 20.9.2017, spisova znacka 2 Pv 200/17/5505, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 26.5.2017 o 19.47 hod. zaklopal pod vplyvom alkoholu na dvere bytu €. 8 na
Stvrtom poschodi na Ulici XXXXX XXXXX okres Liptovsky Mikulas, v ktorom byva
jeho suseda XXXXX, nar. XXXXX, spolu s jej dcérou XXXXX XXXXX, nar. 7.7.1986,
obe bytom XXXXX, XXXXX 255/37, s ktorymi chcel rieSit podla neho ich hlu¢né
spravanie v byte, ktoré ho ma rusit a jeho 70-ronu matku, ako aj ostatnych susedov,
najma vcasné ranné rusenie zo dna 26.5.2017, ku ktorému malo dojst o 04.30 hod.
Po tom, Co XXXXX otvorila vchodové dvere bytu a zlozila aj bezpecnostnu retiazku



dveri, voSiel napriek nesuhlasu XXXXX, ktora sa mu snazila zabranit vstupu
tlaCenim dveri a pokuSala sa ich zatvorit, ostal stat vo vnutornej chodbe bytu pri
susedi s jeho bytom, pytal sa ich, kde maju tie Cinky, s ktorymi tak buchotaju, obe
poskodené ho vyzyvali, aby ich byt opustil, o on odmietol, oprel sa o zarubriu dveri
a povedal im, Ze v byte ostane, az kym nepride hliadka policie. XXXXX si vzala do
ruky slzotvorny sprej, ktory jej z ruky zobral a vlozil si ho do vrecka a v byte zotrval
az do prichodu policie.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas zo dna 20.9.2017,
spisova znacka 2 Pv 200/17/5505, bola urena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Dna 20.9.2017 som uznesenim 2Pv 200/17/5505 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmienecne zastavila trestné stihanie proti XXXXX pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona pre
skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zaroven mu podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola ur€ena skuSobna doba vo
vymere 12 mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost 3.10.2017. Skusobna doba skoncila 3.10.2018.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil, inak rozhodne a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby som na obvineného XXXXX vyZiadala odpis
registra trestov a spravu z Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy v
Lipt. MikulaSi a Mestského uradu v Lipt. Hradku, z ktorych som zistila, Ze nema
zaznam v registri trestov a ani zaznam v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR.

Vzhladom na vySSie uvedené mozno konstatovat, ze XXXXX viedol pocas
skusobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania riadny Zivot a preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
pravoplatnostou ktorého nastanu ucinky zastavenia trestného stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lveta Chovandikova
prokuratorka



