OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 305/19/5505-5 Liptovsky Mikulas 12.08.2019
EEC: 2-39-473-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1190/1, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 10.08.2019 v Case 0 16.45 hod. v predajni Reserved, ul. Kamenné pole C.
4704/11, Liptovsky Mikula$, bola pristihnuta predavackou XXXXX, nar. 15.07.1991,
trvale bytoXXXXX, Liptovsky Mikulas, pri kradeZi 1 ks plnej flasticky parfumu zn.
Reserved Bliss ,Tester”, ku ktorej doslo tak, Zze poc€as toho ako kraala smerom von
z obchodu ukryla uvedeny tovar do prirucnej kapsicky, ktoru mala pri sebe, nasledne
ju predavacka zastavila pred vchodovymi dverami predajne avyzvala ju, aby
odcudzenu vonavku vratila naspat, ¢o vSak odmietala a parfém vratila az po
prichode policajnej hliadky, ¢im spdsobila poskodenej spolo¢nosti LPP Slovakia, s. r.
0., so sidlom XXXXX &. 9, XXXXX, 1CO: 36787507, $kodu vo vyske cca 14,99 €,
pricom uvedeného skutku sa dopustila napriek tomu, ze dna 06.09.2018 sa
dopustila priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. & 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich noviel, za €o jej bola Okresnym uradom Lipt.
Mikulas, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, pod spis. znackou OU-LM-OVVS-



2019/000218, rozhodnutim uloZzena sankcia, a to pokuta vo vySke 30,- € a napriek
tomu, Ze bola odsudena Okresnym sudom v Liptovskom MikulaSi, trestnym
rozkazom sp. zn. 0T 57/2018 zo dria 03.10.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria
03.10.2018 za precin kradeze podla § 212 ods.1, ods. 3 pism b/ Trestného zakona
spachany formou spolupachatefstva podla § 20 Trestného zakona a bol jej uloZzeny
trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmienecnym odkladom na
skusobnu dobu v trvani 16 mesiacov,

llebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Mikulasi
uznesenim ORP-547/00-LM-2019 dna 10.8. 2019 zacal podla § 199 ods. 1 Tr.
poriadku trestné stihanie a sufasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2
pismeno b/ Trestného zakona pre skutok, Ze dna 10.08.2019 v Case o0 16.45 hod.
v predajni Reserved, ul. Kamenné pole €. 4704/11, Lipt. Mikula$, bola pristihnuta
predavackou XXXXX, nar. 15.07.1991, trvale bytom XXXXX, Lipt. Mikulas, pri
kradezi 1 ks plnej flasticky parfumu zn. Reserved Bliss ,Tester®, ku ktorej doslo tak,
Ze pocas toho ako kracala smerom von z obchodu ukryla uvedeny tovar do priru¢nej
kapsicky, ktoru mala pri sebe, nasledne ju predavacka zastavila pred vchodovymi
dverami predajne a vyzvala ju, aby odcudzenu vonavku vratila naspat, ¢o vSak
odmietala a parfém vratila az po prichode policajnej hliadky, ¢im  spdsobila
poskodenej spoloénosti LPP Slovakia, s. . 0., so sidlom XXXXX &. 9, XXXXX, I1CO:
36787507, Skodu vo vySke cca 14,99 €, pricom uvedeného skutku sa dopustila
napriek tomu, Zze dria 06.09.2018 sa dopustila priestupku proti majetku podla § 50
ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich noviel, za €o jej bola
Okresnym uradom Lipt. Mikulas, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, pod spis.
znackou OU-LM-OVVS-2019/000218, rozhodnutim ulozena sankcia, a to pokuta vo
vySke 30,- € a napriek tomu, Ze bola odsudena Okresnym sudom v Lipt. Mikulasi,
trestnym rozkazom sp. zn. 0T 57/2018 zo dria 03.10.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 03.10.2018 za precin kradeze podla § 212 ods.1, ods. 3 pism b/
Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
a bol jej ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmienecnym
odkladom na skusSobnu dobu v trvani 16 mesiacov.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik Obvodného
oddelenia PZ v Liptovskom Mikulasi predlozil spisovy material s navrhom na podanie
obZaloby na obvinenu, pricom v ramci prokuratorského dozoru som preskumala
predmetny spisovy material, ako aj dékazy, ktoré povereny prislusnik zabezpecCil v
priebehu skrateného vysSetrovania a zistila som, Ze navrh nie je dévodny.

Obvinena ku skutku, ktory sa jej kladie za vinu uviedla, Zze ako voSla do
predajne, tak iSla rovno k pultu, kde sa nachadzali parfumy. Jeden si zobrala do
ruky, takzvany tester zn. Reserved. Flasticka tohto parfumu bola plna. Potom iSla za
predavackou a povedala jej, Zze nech zavola policajtov, Ze ak ich nezavola, Ze péjde
s tym parfumom von a nezaplati zaf. Ona sa jej opytala, Ze Co jej je, lebo plakala,
lebo sa pohadala s priatefom a zase jej povedala, aby zavolala policajtov, lebo odide
pre¢ aj s tym parfumom. Ona na toto potom zavolala policiu. Pred tym si vSak eSte
pytala spat’ ten parfum, ale odmietla jej ho dat. Potom, ked prisli policajti, tak im tu
ffastiCku parfumu dala a oni ju odovzdali tej predavacke. Vedela, Ze je v podmienke.



Svedkyna XXXXX, predavacCka, potvrdila vypoved obvinenej, uviedla, Zze do
obchodu priSla neznama rémka vo veku okolo 30 rokov a tato sa jej opytala, Ci jej
mbdze pomdct, Ze Co robia s ludmi, ked zistia, Ze kradnu.Povedala jej, ze volaju
policiu a podavaju trestné oznamenie. Na toto jej povedala, ze teda nech policiu
zavola, vtedy plakala, povedala, aby policiu zavolala, lebo sa chysta kradnuat. V tom
Case uz drzala v ruke tester parfumu zn. Reserved Bliss, a Ze ak nezavola policajtov,
Ze s tym parfumom odide a nezaplati zan. Snazila sa jej dohovorit, nech to nerobi
a ona vtedy otvorila kapsi¢ku, ktord mala prevesenu cez plece a vlozila ten parfum,
ktory bol plny do tej kapsiCky a povedala, Ze s nim odide, ak nezavola policiu.
Vyzvala ju nech ide za nou k pokladni, ona iSla a povedala, Ze za ten parfém
nezaplati a odide s nim pre€. Na toto zavolala policajtov. Stale jej hovorila, Ze keby
nezavolala policiu, tak s tym parféuom by odiSla. Potom, ked pri$li policajti, tak sa jej
opytali, Ci je ochotna za ten parfum zaplatit, kde ona im povedala, Ze nie, Ze ho
chcela ukradnut. Potom jej policajti povedali, aby im ten parfum dala a ona ffasticku
toho parfumu poloZila na pult.

Z pripojenych listinnych dbékazov bolo zistené, Ze obvinena XXXXX dfa
06.09.2018 sa dopustila priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich noviel, za €o jej bola Okresnym uradom Lipt.
Mikulas, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, pod spis. znackou OU-LM-OVVS-
2019/000218, rozhodnutim uloZzena sankcia, a to pokuta vo vysSke 30,- €, a Ze bola
odsudena Okresnym sudom v Lipt. Mikulasi, trestnym rozkazom sp. zn. 0T 57/2018
zo dna 03.10.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dna 03.10.2018 za precin
kradeZe podla § 212 ods.1, ods. 3 pism b/ Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona a bol jej uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov s podmieneCnym odkladom na skuSobnu dobu
v trvani 16 mesiacov .

Pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/
Trestného zakona sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol
za taky cCin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny. Uvedeny
preCin je mozné spachat len umyselne. Skratenym vySetrovanim bolo preukazane,
Ze obvinena prejavila umysel odist z obchodu s cudzou vecou, ale predtym na to
upozornila predavacku a doZadovala sa privolania policie, suc si vedoma, Ze je
v podmienke. V danom pripade teda ide o spachanie uvedeného precinu v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, pretoze iSlo o konanie, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného Cinu, ktorého sa pachatel dopustil
v umysle spachat trestny Cin, ak k dokonaniu trestného Cinu nedoslo. Podla § 14 ods
3 pism. b/ Trestného zakona trestnost pokusu trestného €inu zanika, ak pachatefl
dobrovolne urobil o pokuse trestného Cinu oznamenie organu ¢innému v trestnom
konani alebo Policajnému zboru v Case, ked nebezpecCenstvo, ktoré vzniklo zaujmu
chranenému tymto zakonom z podniknutého pokusu, sa mohlo eSte odstranit; vojak
moze toto oznamenie urobit’ aj svojmu nadriadenému alebo sluzobnému organu a
osoba vo vykone trestu odnatia slobody alebo vo vykone vazby aj prislusnikovi
Zboru vazenskej a justiCnej straze. V danom pripade obvinena oznamila svoj umysel
predavacke, pocCkala na hliadku policie, ktoru sa dozadovala privolat a parfum pred
nimi vratia.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

S poukazom na uvedené mam za to, Ze pokus trestného Cinu kradeze,
ktorého sa dopustila obvinena zanikol, nakolko tato sama a iniciativne upozornila na



svoj umysel predavaCku a nasledne policiu a s tovarom predajiiu neopustila, ale
vratila parfém pred hliadkou policie.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zdenka Klaucova
prokuratorka



