OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 205/19/5505-32 Liptovsky Mikulas 19.08.2019
EEC: 2-39-481-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 51, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dfia 26.05.2019 v presne nezistenom &ase spozoroval na Ulici Sturovej pred OD
Prior v Liptovskom Mikulasi, ako cez prechod pre chodcov prechadza XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX 726/21 Liptovsky Hradok, spolu so svojou 23
mesacnhou dcérou a manzelkou, a zac€al kruzit na bicykli popri XXXXX a kri¢at' na
neho slova ,,zabijem, zabijem, zabijem ",

- dnha 27.05.2019 v Case okolo 19.00 hod. po tom, ¢o pred rodinny dom ¢&. 51 v obci
XXXXX prisli na osobnom motorovom vozidle XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX 726/21 XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX 726/21
Liptovsky Hradok a odstavili vozidlo, rozbehol sa proti nim z pozemku svojho
rodinného domu €. 51, pricom vySiel az na miestnu komunikaciu obce XXXXX,
vytiahol spoza opasku z puzdra néz a vyhrazal sa im zabitim slovami : ,Vypadnite
odtialto, lebo vas zabijem, tu nemate €o robit!", prifom s nozom v ruke pribehol na



vzdialenost cca. 1,5 metra od ich vozidla, kde na toto jeden z XXXXX zareagoval
tak, Ze ho upozornil, Ze maju plynovu pistol, na €o sa otoCil, odbehol na svoj
pozemok do svojho humna, z ktorého vySiel s macetou v ruke a zo svojho pozemku
od vchodovych dveri rodinného domu €. 51 na nich krical, Zze tam nemaju €o robit,
pricom pocas toho sa pred sebou zahanal macetou,

- dna 26.05.2019 v Case o 10.00 hod. na chodbe pred obchodom Maximillian
boutique v OC Central na Namesti mieru €. 1 v Liptovskom Mikulasi povedal XXXXX,
trvale bytom XXXXX €. 91 okr. XXXXX: ,Diev€a moje, zabijem ta motykou", priCom
toto konanie u XXXXX vzbudilo obavu z toho, Ze svoje vyhrazky uskutocni,

- dna 24.05.2019 v Case priblizne o 12.30 hod. priSiel na réntgenologické oddelenie
LNsP MUDr. Ivana Stodolu, Palu€¢anska 25 v Liptovskom Mikulasi, kde hladal
u pracovnicok oddelenia XXXXX, so slovami , kde je ta pica, ja si ju najdem" a , ja si
ju najdem, ja ju zabijem ", ¢im uvedenym konanim vzbudil u XXXXX nar. XXXXX,
bytom XXXXX 91, dévodnu obavu o zdravie a zivot,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

VySetrovatel odboru kriminalnej policie OR PZ v Liptovskom Mikulasi
vykonanym vySetrovanim zistil a preukazal, ze XXXXX sa dopustil horeuvedenych
skutkov kvalifikovanych ako pokraovaci pre€in nebezpecného vyhrazania podla §
360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona spdsobom popisanym vo vyroku tohto
uznesenia.

Obvineny poprel, Zze by sa vyhrazal poSkodenym. Podfa neho sa ni¢ také
nestalo.

Vina je obvinenému preukazana vypovedami poskodenych XXXXX, XXXXX,
XXXXX-XXXXX, XXXXX a XXXXX ako ivypovedami svedkov XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX.

U obvineného XXXXX bol zaisteny univerzalny néz zn. Morakniv , ktorym sa
vyhrazal a boli zabezpeCené kamerové zaznamy. PoSkodeni a svedkovia podrobne
popisali konanie obvineného atoto naplnilo skutkovu podstatu precinu
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona .

Vo veci bol do konania pribrany znalec z odboru zdravotnictva, z odvetvia
psychiatrie za u€elom vySetrenia duSevného stavu obvineného. Zo zaverov posudku
vyplynulo, Zze obvineny XXXXX trpi duSevnou chorobou - bludovou paranoidnou
poruchou a touto trpel aj v Case spachania skutkov. Nasledkom duSevnej choroby
nemohol v ¢ase vySetrovanych skutkov rozpoznat nebezpecCenstvo svojho konania
pre spoloCnost a toto svoje konanie nemohol ovladat. V sucasnosti nasledkom
duSevnej choroby nechape zmysel trestného konania, nechapal zmysel trestného
konania ani v Case skutkov, pre ktoré je stihany. Z medicinskeho hladiska povazuje
znalec pobyt obvineného XXXXX na slobode za nebezpecny pre spolocnost a
navrhol ulozit mu ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.
Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt dany suc¢asne. Staci,
ak u pachatela chyba jedna z tychto schopnosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade znaleckého dokazovania bolo ustalené, Ze obvineny XXXXX v
Case spachania skutkov nemohol rozpoznat nebezpeénost svojho konania
a nemohol ani ovladat svoje konanie, teda rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
boli u neho vymiznuté, preto konal v stave nepriCetnosti, Co vyluCuje jeho trestnu
zodpovednost zo spachaného skutku, a preto muselo byt trestné stihanie zastavené.

Z vySSie uvedenych dbévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Zderika Klau€ova
prokuratorka



