OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 406/14/5505-24 Liptovsky Mikulas 31.01.2018
EEC: 2-39-48-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek
1 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: porusovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek 1 pismeno ¢
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 12.12.2014, spisova znacka 1 Pv 406/14/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 15. 03. 2014 v ¢ase od 10.00 hod. do 13.00 hod. bez suhlasu Obecného uradu
Bobrovec, okres XXXXX, ktory ako Statny organ vykonava v 1. stupni uzemnej
ochrany $tatnu spravu vo veciach ochrany drevin v zmysle § 69 ods. 1 pism. a/
zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a
ktory tento suhlas vydava, vykonal na parcelach ¢. KN-E 6338/2 a KN-E 633/9
(parcely su vedené v katastri nehnutelnosti ako trvalé travnaté porasty mimo
zastaveného uzemia obce), nachadzajucich sa v k. U. obce Bobrovec a ktorych
majitelom je XXXXX, Bobrovec €. 90, okres XXXXX, nelegalny vyrub drevin, 4 ks



viby krehkej (Salix fragilis), 1 ks jelSe sivej (Alnus incana) a 1 ks topola osikového
(Polupus tremula) o celkovom mnozZstve drevnej hmoty 4,84 m3, pricom podla
vyhlagky MZP SR &. 24/2003 Z. z, ktorou sa vykonava zakon &. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov je celkova spoloCenska
hodnota nelegalne vyrubanych drevin vo vySke 4 769,29 € a tento vyrub drevin
vykonal aj napriek tomu, Ze redukovany obvod kmena vSetkych vyrubanych drevin
merany vo vySke 130 cm nad zemou bol vacsi ako 80 cm, pricom za tychto
podmienok sa suhlas na vyrub drevin za hranicami zastavaného uzemia obce od
organu ochrany prirody vyZaduje, ¢im poruSil ustanovenie v zmysle § 47 ods. 3
zakona NR SR ¢&. 543/2003 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. pricom nasledne uvedené dreviny po ich spileni spracoval a uskladnil ich
pod pristreSok nachadzajuci sa pred jeho rodinnym domom na adrese Bobrovec 660,
okres XXXXX, ¢im tymto konanim spésobil Obci Bobrovec Skodu odcudzenim dreva
vo vySke 169,40 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 12.12.2014, spisova
znacka 1 Pv 406/14/5505, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
36 mesiacov

Odoévodnenie:

Dna 12. 12. 2014 uznesenim sp. zn. 1 Pv 406/14/5505 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
XXXXX, stihanému pre precin poruSovania ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305
odsek 1 pismeno c/ Trestného zakona pre skutok, ze drfia 15. 03. 2014 v Case od
10.00 hod. do 13.00 hod. bez suhlasu Obecného uradu Bobrovec, okres XXXXX,
ktory ako Statny organ vykonava v 1. stupni uzemnej ochrany Statnu spravu vo
veciach ochrany drevin v zmysle § 69 ods. 1 pism. a/ zakona €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a ktory tento suhlas vydava,
vykonal na parcelach €. KN-E 6338/2 a KN-E 633/9 (parcely su vedené v katastri
nehnutelnosti ako trvalé travnaté porasty mimo zastaveného uUzemia obce),
nachadzajucich sa v k. U. obce Bobrovec a ktorych majitelom je XXXXX, Bobrovec €.
90, okres XXXXX, nelegalny vyrub drevin, 4 ks viby krehkej (Salix fragilis), 1 ks jelSe
sivej (Alnus incana) a 1 ks topola osikového (Polupus tremula) o celkovom mnoZzstve
drevnej hmoty 4,84 m3, pricom podia vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z. z, ktorou sa
vykonava zakon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov je celkova spoloCenska hodnota nelegalne vyrubanych drevin vo vyske 4
769,29 € a tento vyrub drevin vykonal aj napriek tomu, Ze redukovany obvod kmera
vSetkych vyrubanych drevin merany vo vySke 130 cm nad zemou bol vacsi ako 80
cm, priom za tychto podmienok sa suhlas na vyrub drevin za hranicami
zastavaného uzemia obce od organu ochrany prirody vyzaduje, ¢im porusil
ustanovenie v zmysle § 47 ods. 3 zakona NR SR €. 543/2003 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. pricom nasledne uvedené dreviny po ich
spileni spracoval a uskladnil ich pod pristreSok nachadzajuci sa pred jeho rodinnym
domom na adrese Bobrovec 660, okres XXXXX, ¢im tymto konanim spdsobil Obci
Bobrovec Skodu odcudzenim dreva vo vySke 169,40 €. Zaroven mu bola podfa §
216 ods. 2 Trestného poriadku urCena skusobna doba v trvani 36 mesiacov, pricom v
tejto lehote sa mal pravidelne starat o vysadené dreviny.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 30. 12. 2014. Vzhladom na



skutoCnost, Ze skuSobna doba dna 30. 12. 2017 uplynula, vyZiadala som si na
XXXXX spravu z miesta trvalého bydliska, spravu z Okresného uradu, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy v Liptovskom Mikulasi, spravu z obce Bobrovec, spravu
z Okresného uradu, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie a odpis z registra
trestov. Z tychto sprav som zistila, Ze obvineny v registri trestov nema ziadny udaj o
tom, ze by bol poCas skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
odsudeny. Bol prejednavany v priestupkovom konani, ale Slo prevazne o drobné
priestupky rieSené blokovou pokutou. Zo spravy obce Bobrovec a spravy z
Okresného uradu, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie som zistila, Ze vysadené
dreviny rastu a nahradna vysadba a nasledna starostlivost obvineného splinili
poziadavky Okresného uradu v zmysle nahrady Skody.

Z tychto dévodov mam za to, ze obvineny XXXXX sa poCas skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakolko viedol v tejto dobe
riadny Zivot a splnil mu uloZzené obmedzenie.

Z uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zderika Klau€ova
prokuratorka



