OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 399/19/5505-25 Liptovsky Mikulas 13.07.2020
EEC: 2-39-658-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 40, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 11.9.2019 v €ase 0 22.15 hodine vo dvore rodinného domu v Pavlovej Vsi €. 40,
okres XXXXX, fyzicky a verbalne napadol svoju manzelku XXXXX, nar. XXXXX, a to
tak, Zze ked priSla na motorovom vozidle do dvora rodinného domu, kde maju obaja
trvalé bydlisko, priSiel za fiou, vulgarne jej vynadal, chytil ju za vlasy a silou vyhodil
z vozidla. Nasledne XXXXX usla do zahrady, kde ju dobehol a udrel pastou pravej
ruky do oblasti tvare a potom, ked Sla zaparkovat vozidlo do garaze, priSiel opat za
nou, chytil ju pod krk pravou rukou, kedy sa mu vySmykla a usla na ulicu, kde ¢akala
na hliadku policie, priCom jej spésobil pohmozdenie a oderky pravej strany tvare pri
nose a oblasti pery, pohmoZdenie a oderky pravého kolena, pohmoZzZdenie krku
a pohmozdenie favého predkolenia a Clenku, ktoré zranenia ju obmedzovali
v obvyklom spésobe Zivota po dobu menej ako 7 dni,

Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy v Liptovskom Mikulasi,



pretoze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ v Lipt. Mikulasi uznesenim ORP-705/00-LM-2019
dria 25.10.2019 zacal podlfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie a suasne
podlfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na
zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona pre skutok uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, priCom predbezné obmedzenie v obvyklom spdsobe
Zivota predstavovalo 14 az 15 dni.

Po skonCeni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik predlozil spisovy
material s navrhom na postupenie veci, pretoZze obmedzenie v obvyklom spésobe
Zivota bolo kratSie ako 7 dni.

V ramci prokuratorského dozoru som preskumala predmetny spisovy material,
ako aj dobkazy, ktoré povereny prislusnik zabezpecil v priebehu skrateného
vySetrovania a zistila som nasledovny stav.

Obvineny ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu uviedol, Ze vytiahol manzelku
za vlasy z auta, priCom spadla na koleno na dlazbu, potom ju chytil za krk a povedal
jej, nech prestane, lebo mu vulgarne nadavala a provokacnym a vysmesnym hlasom
povedala, ze ho zni€i. NevSimol si, ze by mala nejaké zranenie, mala aj normalnu
chédzu.

Svedkyfia XXXXX popisala sp6sob, ako jej obvineny ublizil na zdravi.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vypracované tri znalecké posudky,
z ktorych vyplyva, Zze XXXXX utrpela odreniny a pohmozdeniny pravej strany tvare,
pohmozdenie pravého kolena, pohmozdenie krku a pohmozdenie lavého Clenka,
ktoré zranenia mohli vzniknut' spésobom, ako uviedla poSkodena, ze ju obvineny
chytil za vlasy, silou vyhodil z vozidla, nasledne usla do zahrady, kde ju dobehol
a udrel pastou do tvare a ked iSla zaparkovat vozidlo do garaze, chytil ju pod krk,
priCom zranenia posSkodenu obmedzovali v obvyklom spdsobe zivota po dobu 2 az 3
tyzdne.

Obvineny si v priebehu skrateného vySetrovania zabezpedil znalecky posudok
znalcom XXXXX, PhD, znalcom zodboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie
chirurgia - traumatologia, ktory v znaleckom posudku uviedol, ze zranenia, ktoré
utrpela XXXXX, ju obmedzovali v obvyklom spésobe Zivota do 7 dni. KedZe vo veci
boli zabezpeCené dva rozdielne znalecké posudky, povereny prislusnik pribral do
konania znalecku organizaciu Ustav sidneho lekarstva a medicinskych expertiz JLF
UK a UNM so sidlom v Martine, priCom zo znaleckého posudku vyplyva, ze zranenia,
ktoré utrpela XXXXX, ju obmedzovali v obvyklom spésobe Zivota do 7 dni.

Podla § 214 ods. 1 Tr. poriadku prokurator alebo policajt postupi vec inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Precinu ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti ten, kto
inému umyselne ublizi na zdravi.

KedZze zo znaleckého posudku znaleckého ustavu - Ustavu sudneho
lekarstva a medicinskych expertiz Jesséniovej lekarskej fakulty UK, Univerzitnej



nemocnice v Martine vyplyva, Ze zranenia obmedzovali poSkodenu v obvyklom
spbsobe Zivota po dobu menej ako 7 dni, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lveta Chovancdikova
prokuratorka



