OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 461/15/5505-13 Liptovsky Mikulas 17.02.2017
EEC: 2-39-72-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nebezpecné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno
a, pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 100, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: mechanizator banskych strojov
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno a, pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 25.1.2016, spisova znacka 2 Pv 461/15/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

od konca mesiac jul 2015 do 19.11.2015 opakovane kazdy den telefonoval a posielal
cca do 30 sms sprav svojej byvalej priatelke XXXXX (nar. XXXXX) trvale bytom
Nabrezie XXXXX €. XXXXX, XXXXX, z ktorych su niektoré vyhrazné s tym, Ze bude
trpiet, Zze jej spravanie k nemu ju privedie do hrobu, posielal jej spravy cez
telekomunikacnu sluzbu Viber, kde jej vulgarne nadaval, sleduje ju, priCom jej
nasledne posle sms spravu, Ze vie €o robila, kde bola a s kym bola, prenasleduje ju
do prace a taktiez jej do prace telefonuje, prenasleduje ju v jej volnom &ase, chodi za



nou do obchodu, vyc€kava ju pre jej domom kym vyjde von a nasledne chodi za rou,
vyzvana do jej bytu, klope jej na dvere, vykrikuje na fiu, ked vyjde na balkon,
prespava vo svojom aute pre obytnym domov kde byva a tiez sa jej vyhrazal, ze ak
sa bude mat zle on tak sa budu mat zle aj jej dve deti, Cim u XXXXX XXXXXj vzbudil
dbévodnu obavu o jej zdravie, zdravie jej deti a podstatnym spésobom zhorSoval
kvalitu jej zivota.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 25.1.2016, spisova
znacka 2 Pv 461/15/5505, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Dna 25. 01. 2016 uznesenim sp. zn. 2 Pv 461/15/5505 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
XXXXX stihanému pre pre€in nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods.
1,pism.a), b), c) Trestného zakona pre skutok, Ze posielal cca do 30 sms sprav svojej
byvalej priatefke XXXXX (nar. XXXXX) trvale bytom Nabrezie XXXXX €. XXXXX,
XXXXX, z ktorych su niektoré vyhrazné s tym, ze bude trpiet, Zze jej spravanie k
nemu ju privedie do hrobu, posielal jej spravy cez telekomunikacnu sluzbu Viber, kde
jej vulgarne nadaval, sleduje ju, pricom jej nasledne posle sms spravu, ze vie €o
robila, kde bola a s kym bola, prenasleduje ju do prace a taktieZ jej do prace
telefonuje, prenasleduje ju v jej volnom ¢€ase, chodi za fou do obchodu, vy€kava ju
pre jej domom kym vyjde von a nasledne chodi za fou, vyzvana do jej bytu, klope jej
na dvere, vykrikuje na fiu, ked vyjde na balkdén, prespava vo svojom aute pre
obytnym domov kde byva a tieZ sa jej vyhrazal, Ze ak sa bude mat zle on tak sa
budu mat zle aj jej dve deti, €¢im u XXXXX vzbudil dévodnu obavu o jej zdravie,
zdravie jej deti a podstatnym spésobom zhorSoval kvalitu jej zivota. Zaroven mu
bola podlfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku ur€ena skusSobna doba v trvani 12
mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 06. 02. 2016. Vzhladom na
skutoCnost, Ze skuSobna doba dna 06. 02. 2017 uplynula, vyZiadala som si na
XXXXX spravu z miesta trvalého bydliska, spravu z Okresného uradu, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy v Liptovskom Mikulasi a odpis z registra trestov. Z
tychto sprav som zistila, Ze obvineny v registri trestov nema ziadny udaj o tom, ze by
bol po€as skuSobnej doby podmienec¢ného zastavenia trestného stihania odsudeny,
bol prejednavany v priestupkovom konani, ale vyluCne za priestupky na useku
dopravy spachané poruSenim pravidiel cestnej premavky.

Z tychto dévodov mam za to, ze obvineny XXXXX sa pocCas skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Z uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zdenika Klaucova
prokuratorka



