OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 156/20/5505-5 Liptovsky Mikulas 17.08.2020
EEC: 2-39-737-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 21. 03. 2015 priblizne o 10.48 hodine v okrese Liptovsky Mikulas, Nizke Tatry
sever - Jasna na zjazdovke Cislo 11 ,FIS" v spodnej Casti useku zvany ,Palmery",
v mierne lavotoCivej zakrute priblizne v bode suradnic GPS: N 48° 57' 45.6", E 019°
36'11.4" vo vySke 1318 metrov nad morom, za miernym terénnym zlomom,
nespravnou technikou jazdy na zjazdovych lyZiach, najma neprimeranou rychlostou,
pri obmedzenych rozhladovych podmienkach v danom useku zjazdovky narazil do
XXXXX, XXXXX a spOsobil jej tym zakrvacanie do pravej Celovej oblasti mozgu,
otras mozgu, zlomeninu maxilarnej dutiny vlavo, triestivi zlomeninu [lavého
predkolenia

s posunom ulomkov, zlomeninu jamky bedrovej kosti vfavo, trznozhmozdenu ranu
lavého predkolenia, zlomeninu krizovej kosti vlavo, zlomeninu horného a dolného
ramena pubickej kosti vlavo, pourazovy prienik vzduchu dutiny hrudnej vlavo,
zlomeninu I. rebra vpravo, zlomeninu Il. rebra vlavo, pohmozZdenie pfuc obojstranne,
zlomeninu hrudnej kosti, zlomeninu lopatky vlavo, v dbésledku ktorych bola
poskodena obmedzovana v obvyklom spbsobe Zivota v trvani 5 - 6 mesiacov,



lebo

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Lipovskom Mikula$i (dalej
len policajt) dna 23. 03. 2016 uznesenim podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku
v konani pod CVS: ORP-XXXXXOO-LM-2015 zadal trestné stihanie pre preéin
ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného zakona a dna 29. 12. 2015 podla
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku, v zneni neskorSich predpisov, vzniesol obvinenie
XXXXX, XXXXX, XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1
Trestného zakona pre hore uvedeny skutok.

Po zisteni, ze ide o Statneho obCana Spolkovej republiky Nemecko s trvalym
pobytom na jej uzemi, policajt vo veci po vykone dostupnych ukonov trestného
konania spracoval podnet na podanie Ziadosti o prevzatie trestného stihania
obvineného, ktorému prokurator vyhovel.

Policajt rozhodnutim z 02. 03. 2018, CVS: ORP-XXXXX/O0-LM-2015 podla
§ 228 odsek 2 pismeno d/ Trestného poriadku prerusil trestné stihanie a predlozil
Ziadost o jeho prevzatie prisluSnym justicnym organom Spolkovej republiky
Nemecko, a to s poukazom na skutoCnost, ze obvinenym vo veci je nemecky Statny
prislusnik, ktory sa v Case rozhodovania zdrziaval na uzemi domovského Statu.
Prislusny justicny organ Spolkovej republiky Nemecko prevzal predmetnu trestnu vec
obvineného. Dna 24. 04. 2020 bol Okresnej prokurature Liptovsky Mikulas doruceny
list Hlavnej prokuratury v Koline nad Rynom, z ktorého vyplyva, Ze v Spolkovej
republike Nemecko zacCaté konanie sp. zn. XXXXX po vzneseni obZaloby bolo
Okresnym sudom v Koline nad Rynom uznesenim z 05. 12. 2019 podla § 153 ods.2
Trestného poriadku Nemeckej spolkovej republiky zastavené. Rozhodnutie je
pravoplatné.

Po oznameni rozhodnutia tunajSej prokurature, prokuratorka uznesenim z
28. 04. 2020, Cislo konania: 2Pv 145/15/5505 - 59, rozhodla podla § 228 ods. 5
Trestného poriadku o pokraCovani v trestnom stihani obvineného. Suc¢asne vyvstala
poZiadavka vo veci meritérne rozhodnut.

Podla § 215 ods. 2 pismeno c/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusSnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo oinom spravnom delikte, a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

KedZe po prevzati trestnej veci prislusnym justicnym organom Spolkovej
republiky Nemecko bolo Okresnym sudom v Koline nad Rynom podla § 153 ods. 2
nemeckého Trestného poriadku stihanie obvineného zastavené, teda v predmetnej
veci cudzozemsky sud pravoplatne rozhodol 05. 12. 2019 a prokuratorka Okresnej
prokuratury v Liptovskom Mikulasi rozhodla o pokracovani v trestnom stihani, lebo
dévod na prerusenie trestného stihania pominul, bolo potrebné o skutku meritorne
rozhodnut aj organmi Slovenskej republiky.

O skutku, pre ktory je obvineny trestne stihany, rozhodol vecne a miestne
prislusny sud Nemecka 05. 12. 2019 tym, Ze trestné stihanie podla § 153 ods. 2



nemeckého trestného poriadku zastavil, pricom smerodajnym pre takyto postup
Nemeckého sudu bolo principialne to, ze obzZalovany zaplatil bolestné vo vyske 2000
€, v minulosti nebol trestne stihany, sud bral do uvahy spoluvinu poskodenej a z toho
vyplyvajuce vazne zranenia obzalovaného.

Mam za to, Ze rozhodnutie sudu mozno v intenciach § 215 odsek 2 pismeno
c/ Trestného poriadku povazovat za dostaCujuce. V ramci reSpektovania zasady
hospodarnosti a zasady rychlosti trestného konania, s ohladom na charakter
spachaného nedbanlivostného precinu zastavam nazor, Ze v jeho trestnej veci boli
splnené vSetky zakonné pozZiadavky umoziiujuce prokuratorovi trestné stihanie
zastavit s odévodnenim, ze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.
Na zaklade vSetkych vySSie uvadzanych skutoCnosti som preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Sochor
okresny prokurator



