OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 84/19/5505-24 Liptovsky Mikulas 21.11.2019
EEC: 2-39-747-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 119, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 119, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 119, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-245/1-VYS-LM-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 08. 02. 2019 v Case okolo 22.30 hod. v obci XXXXX, okres XXXXX, v kuchyni
rodinného domu €. 119 po predchadzajucej hadke so svojim synom XXXXX, nar. 27.
09. 1972, trvale bytom XXXXX €. 119, okr. XXXXX, tohto pod vplyvom alkoholu
fyzicky napadla tak, ze
z nezisteného miesta v kuchyni zobrala kuchynsky néz, a tymto ho jedenkrat bodla
do zadnej pravej strany hrudnika pod pravu lopatku v oblasti 9-10 medzirebria, ¢im
doslo k prieniku noza cez stenu hrudnu do dutiny hrudnej s €iastoénym poskodenim
pfuc, kde tak doslo k posSkodeniu Zivotne ddlezitého organu, a to pluc a hrudnej
steny s prienikom do dutiny hrudnej, pricom v désledku posSkodenia doslo ku kolapsu
pfuc, k stazeniu dychania a k moznosti ohrozenia na Zivote, kde ohrozenie zivota
poskodeného bolo odvratené len vdaka lekarskemu zakroku, drenazi dutiny hrudnej,
po ktorej bol posSkodeny stabilizovany, pricom celkova starostlivost (hospitalizacia,
drenaz hrudnika, oSetrenie rany) a nasledne lieCenie, pocas ktorého bol nie iba na
kratky Cas stazeny obvykly spdsob Zivota poskodeného, bolo znaleckym
dokazovanim objektivizované na dobu trvania 5 tyzdrov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Hradku,
sp. zn. ORP-121/00-LM-2019 bolo dnha 09. 02. 2019 zacaté trestné stihanie a podfa
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre skutok uvedeny vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nasledne bola vec z dévodu vecnej prisluSnosti
odstupena vySetrovatelovi, ktory pod €. k. ORP 245/1-VYS-LM-2019 upozornil
obvinenu na zmenu pravnej kvalifikacie a skutok bol kvalifikovany ako precin
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. ¢/ Trestného
zakona.

V predmetnej veci sa kona o precin, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220
ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena a poskodeny uzavreli dha 25. 10. 2019 zmier, v ramci ktorého
obvinena XXXXX vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je stihana. PoSkodeny
XXXXX uviedol, Ze si neuplatiuje nahradu Skody, ktora mu bola spdésobena jeho
matkou.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok, za ktory je stihana.

Diia 19. 11. 2019 zloZila na Gdet Krajskej prokuratury v Ziline pefiazni sumu



vo vysSke 100,- €. Tato je v zmysle § 220 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku urCena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona.
Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvinena a posSkodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, ktora doposial nebola
sudne trestana a na jej osobné a majetkové pomery som dospela k zaveru, ze takyto
spbsob rozhodnutia je dostacujuci.

Z uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Zdenika Klaucova
prokuratorka



