OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 145/20/5505-10 Liptovsky Mikulas 21.08.2020
EEC: 2-39-754-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 590/5, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
SRZ Zilina

sidlo: SRZ Zilina, A. Kmeta 20, 010 01 Zilina, Slovensko
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 0 €

Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0 €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: nie

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX 590/5, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-XXXXX/2-VYS-LM-2020

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom €ase v dnoch 01.09.2019, 08.09.2019, 11.09.2019, 15.09.2019,
18.09.2019, 22.09.2019, 01.10.2019, 02.10.2019, 04.10.2019, 07.10.2019 a
20.10.2019 bez platného povolenia na rybolov, v rozpore s § 12 ods. 1 zakona C.
216/2018 Z. z. o rybarstve a § 7 ods. 1 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 381/2018 Z. z. , ktorou sa vykonava zakon €. 216/2018 Z. z.
o rybarstve, lovil ryby v rybolovnom reviry Slovenského rybarskeho zvazu - Mestska
organizacia Slovenského rybarskeho zvazu Liptovsky Mikulas na rybniku v
Okoli¢nom €. 3-3450, priCom pri love Ziadne ryby neulovil.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ, zaradeny na Odbore kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ Liptovsky Mikuld$ uznesenim pod CVS: ORP-XXXXX/2/VYS-LM-
2020 z 09. 04. 2020, vzniesol XXXXX obvinenie za precin pytliactva podla § 310
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil spdsobom popisanym vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Po oboznameni sa so spisom som zistil, ze vySetrovatelom ziskané dbkazy
odbévodnuju zaver, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, tento skutok
vykazuje pojmové znaky precCinu pytliactva podla § 310 odsek 1 Trestného zakona
a takisto ziskané dbkazy dostatoCne oddvodnuju zaver, ze tohto skutku sa dopustil
XXXXX.

Zo spisového materidlu som dalej zistil, Ze v predmetnej veci sa kona
o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysSuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Vo veci vykonal mediacny a probacny uradnik Okresného sudu Liptovsky
Mikula$ mediaciu, ktorej vysledky mi predlozil dha 22. 07. 2020.

Z podkladov predlozenych mediaénym a probac¢nym uradnikom som zistil, ze
obvineny so Slovenskym rybarskym zvazom, mestska organizacia Liptovsky Mikulas,
v zastupeni splnomocnencom XXXXX, uzavreli 08. 07. 2020 zmier, v ramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany.

Splnomocnenec poskodenej organizacie vyhlasil, ze v trestnom konani si
nahradu Skody neuplatiiuje, pretoze konanim obvineného Ziadna Skoda nevznikla,
kedzZe ryby neulovil.

Na ucCet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi zloZil obvineny
pefiaznu sumu vo vyske 100 €, urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.



Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

XXXXX od zaciatku trestného stihania spolupracoval s organmi cCinnymi
v trestnom konani, ku skutku sa priznal a olutoval ho. V minulosti nebol trestne
stihany ani postihnuty za priestupok a skutkom nespdésobil ziadnu Skodu. Je
nemajetny, toho ¢asu bez pracovného pomeru.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery, som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Pavel Sochor
okresny prokurator



