
Číslo: 1 Pv 388/19/5505-7 Liptovský Mikuláš 04.11.2020

EEČ: 2-39-951-2020

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: pytliactvo podľa § 310 odsek 1 Trestného zákona

Rozhodol: okresný prokurátor Okresnej prokuratúry Liptovský Mikuláš

Podľa § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, že obvinený:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 20, 032 32 XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: pytliactvo podľa § 310 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

sa v skúšobnej dobe, určenej uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry XXXXX
zo dňa 17.10.2019, spisová značka 1 Pv 388/19/5505, ktorým podľa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienečne zastavil trestné stíhanie, osvedčil.

Podľa ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku právoplatnosťou tohto
rozhodnutia alebo uplynutím lehoty uvedenej v odseku 2 nastávajú účinky zastavenia
trestného stíhania (§ 9 odsek 1, písmeno e).

Obvinený je trestne stíhaný za skutok spočívajúci v tom, že:

dňa 16.10.2019 približne o 18.30 hod. bez platného rybárskeho lístka a platného
povolenia na rybolov, v čase zákazu lovu všetkých rýb, ktorý je v pstruhových
vodách stanovený na obdobie od 1. októbra do 15.apríla, lovil ryby na udicu značky
Super X 210 s navijakom značky CPR4500 opatrené silónom a umelou nástrahou
v úseku rieky Váh v časti Palúdzka v Liptovskom Mikuláši oproti čističke odpadových
vôd v rybolovnom revíri Slovenského rybárskeho zväzu číslo 3-4710-4-4, ktorý je
vyhlásený za pstruhovú vodu s režimom chyť a pusť, čím porušil ustanovenia § 12
ods. 1, § 13 ods. 1 zákona NR SR č. 216/2018 Z.z. o rybárstve a o doplnení zákona
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č. 455/1991 Zb. o živnostenskom podnikaní (živnostenský zákon) v znení neskorších
predpisov a § 7 ods. 1 vyhlášky Ministerstva životného prostredia Slovenskej
republiky č. 381/2018, ktorou sa vykonáva zákon č. 216/2018 Z z. o rybárstve a
o doplnení zákona č. 455/1991 Zb. o živnostenskom podnikaní (živnostenský zákon)
v znení neskorších predpisov, pričom jeho konaním nebola spôsobená škoda,
nakoľko neulovil žiadnu rybu.

Uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry XXXXX zo dňa 17.10.2019, spisová
značka 1 Pv 388/19/5505, bola určená skúšobná doba pre jednotlivých obvinených
nasledovne:

XXXXX, dátum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odôvodnenie:

Dňa 17.10.2019 som v označenej trestnej veci vydal podľa § 216 ods. 1 Trestného
poriadku rozhodnutie, ktorým som podmienečne zastavil trestné stíhanie XXXXX a
ktorým som mu súčasne určil skúšobnú dobu v trvaní 12 mesiacov.

Uvedené rozhodnutie nadobudlo právoplatnosť 26.10.2019 a skúšobná doba
u obvineného uplynula dňom 26.10.2020.

Po uplynutí skúšobnej doby som skúmal, či obvinený splnil všetky podmienky
vyplývajúce z podmienečného zastavenia trestného stíhania. Za tým účelom som si
vyžiadal odpis registra trestov, lustráciu menovaného v evidencii Generálnej
prokuratúry SR a výpis z Ústrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnútra SR, z
ktorých som zistil, že menovaný sa v skúšobnej dobe podmienečného zastavenia
trestného stíhania nedopustil trestného činu a ani priestupku, a ani sa proti nemu
v súčasnej dobe nevedie iné trestné stíhanie pre podozrenie z trestného činu.

Podľa § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvinený v priebehu skúšobnej
doby viedol riadny život, nahradil spôsobenú škodu a vyhovel aj ďalším uloženým
obmedzeniam, prokurátor rozhodne, že sa obvinený osvedčil. Inak rozhodne, a to
prípadne aj počas skúšobnej doby, že sa v trestnom stíhaní pokračuje.

Vzhľadom k tomu, že obvinený v priebehu skúšobnej doby sa nedopustil
protiprávneho konania, možno konštatovať, že počas skúšobnej doby viedol riadny
život, čím splnil všetky zákonom predpísané podmienky k tomu, aby ho bolo možné
osvedčiť.

Z tohto dôvodu som preto vydal rozhodnutie, ktorým som XXXXX
osvedčil v skúšobnej dobe podmienečného zastavenia trestného stíhania.

Právoplatnosťou tohto uznesenia nastávajú účinky zastavenia trestného
stíhania v zmysle § 9 ods. 1 písm. e/ Trestného poriadku.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Pavel Sochor
okresný prokurátor


