OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 313/18/5505-15 Liptovsky Mikulas 18.02.2019
EEC: 2-39-96-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1580/6, 031 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 04.09.2018 v Case okolo 15.50 hod v OD Tesco na ul. Kamenné pole 4447/2

v Liptovskom MikulaSi sa dopustila kradeze tovaru a to 13 ks Red Bull 473ml v
hodnote 28,47 €, 3 ks Tullamore 0,71, 40% v hodnote 53,97 €, 1 kartén vajec M
30ks v hodnote 2,69 €, 5 ks maslo Tesco 250g v hodnote 10,45 €, 2ks maslo
Tatranské 250g v hodnote 5,18 €, 3 ks udena slanina z boku v celkovej vahe |,134kg
v hodnote 5,78 €, 1 bal. brav€ové parky 720g v hodnote 1,99 € 10 ks HF kolienka
500g v hodnote 3,90 €, 2 ks Persil gel 2,51 v hodnote 16,98 €, 1 ks Jim Beam 0,71
40% v hodnote 22,99 €, 2 ks Golden hruska 0,51 v hodnote 12,58 €, jaternice v
celkovej vahe ,106kg v hodnote 3,76 €, 3 ks Finlandia vodka 11, 40% v hodnote
65,97 €, 2 ks FS citrus 0,51 27% v hodnote 10,58 €, 1ks Finlandia vodka 0,71 v
hodnote 15,99 €, safalatky v celkovej vahe 0,862kg v hodnote 3,45 €, kuracia
tlacenka v celkovej vahe 0,422kg v hodnote 2,07 € s ktorym preSla cez pokladnu bez
zaplatenia, ¢im spdsobila spol. Tesco Stores SR a. s. so sidlom XXXXX I/A XXXXX
Skodu kradezou vo vyske 266,80,-€.



lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim ORP-
546/00-LM-2018 zo dfia 4.09.2018 zacal trestné stihanie a vzniesol i obvinenie
XXXXX za preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa
obvinena dopustila sp6sobom popisanym vo vyroku tohto uznesenia.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze si je vedoma, Ze tovar, ktory
je uvedeny v uzneseni o vzneseni obvinenia odcudzila a strasne ju to mrzi, lutuje to
a hanbi sa za to. Preco to urobila nevedela uviest, nedokaZze si to vysvetlit, podla nej
iSlo o skratové konanie. Tiez uviedla, ze pravidelne uziva lieky a minimalne 20 rokov
je lie€ena na psychiatrii.

Vina obvinenej je preukazana vypovedami zastupcu poskodenej spoloCnosti a
pracovnika predajne XXXXX, ktory pracuje OD TESCO ako pracovnik SBS. Tento
popisal, ako si na kamerovom zazname vsSimol, ako odstrarnuje z ffaSe s alkoholom
bezpe€nostny prvok a nasledne ako chodila po predajni a tovar okrem do koSika
vkladala do nakupnych tasiek zavesenych na kosiku. Cast tovaru vlozila na
pokladniény pas, tento zaplatila a so zvySkom preSla za pokladnu bez zaplatenia.

Vo veci bol do konania pribrany znalec z odboru zdravotnictva, z odvetvia
psychiatrie za u€elom vySetrenia duSevného stavu obvinenej. Zo zaverov posudku
vyplyva, Zze obvinena XXXXX trpi na recidivujucu depresivnu poruchu, posledna faza
stredne tazka, az tazka s podielom reaktivnej zlozky na udrziavacej lieCbe. Jej stav
je teraz ovplyvneny sucCasne prebiehajucim zavaznym onkologickym ochorenim, v
suvislosti s ktorym mala ordinovanu okrem iného aj lieCbu proti bolesti. Pozivanie
liekov proti depresii, bolesti a uzkosti viedlo postupne k ich zneuzivaniu a ku
kombinovaniu opioidov, antidepresiv, benzodiazepinov aj s réznymi inymi sedativami
podla samoordinacie a vyustilo az do psychosomatickej zavislosti. V Case skutku
trpela akutnou intoxikaciou, predavkovanim opioidmi (Tramal) benzodiazepinmi aj
antidepresivami nevyluCujuc ani vplyv inych liekov, v désledku ¢oho mala mierne az
stredne zniZenu schopnost rozpoznat' protipravnost svojho konania pre spoloCnost’ a
schopnost ovladat svoje konanie mala vymiznutu. Znalkyna bola dopocuta a vo
svojej vypovedi vysvetlila zavery svojho posudku a uviedla, Ze na ovladaciu a
rozpoznavaciu schopnost obvinenej mala vplyv z vacSej Casti duSevna choroba
spoloCne s organickymi zmenami osobnosti a k vymiznutiu ovladacej schopnosti
doslo v désledku dlhoro¢ného uzivania vSetkych liekov pri psychickych poruchach,
ktorymi za dlhé roky trpela.

Podla znalkyne pobyt menovanej na slobode moéze byt potencialne
nebezpecny pri intoxikacii liekmi proti bolesti a uzkosti, ktoré uziva nadmerne a aj pri
nekoordinovanom uzivani a kombinovani predpisanych, ale aj volnopredajnych
liekov, a preto navrhuje uloZit' obvinenej psychiatrické a protitoxikomanicke lieCenie
ambulantnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.
Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt dany suc¢asne. Staci,
ak u pachatela chyba jedna z tychto schopnosti.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade znaleckého dokazovania bolo ustalené, ze obvinena XXXXX v
Case spachania skutku mala mierne az stredne zniZzenu schopnost rozpoznat
nebezpecnost svojho konania, a schopnost ovladat svoje konanie bola u nej
vymiznuta, preto konala v stave nepriCetnosti, o vylu€uje jej trestnu zodpovednost
zo spachaného skutku, a preto muselo byt trestné stihanie zastavené.

Z vySSie uvedenych dbévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zderika Klau€ova
prokuratorka



