OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 258/18/5506-6 Martin 06.08.2018
EEC: 2-40-132-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
precin: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 570, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 19.05.2018 asi o 13.00 hod. v Martine v Kantorskej doline na lesnej nespevnej
ceste, voSiel do odparkovaného lesného kolesového traktora typu LKT 81, cez
neuzamknuté lavé dvere, pricom dvere na pravej strane boli uzamknuté, a odcudzil 5
ks retazi na upinanie dreva o dizke 2,5 metra/kus v hodnote 30 €/kus, 5 ks klzak na
drevo v hodnote 10 €/kus, 1 ks kladivo nezistenej znacky a typu v hodnote 5 €, 3 ks
retazi na upinanie dreva o dizke 2,5 metra/kus v hodnote 30 €/kus a poskodil 80
metrov dlhé a 14 mm hrubé ocelové lano umiestneného v zadnej Casti traktora tak,
Ze za pouzitia odcudzeného kladiva ho presekol, ¢im spdsobil Skodu kradezou
spolo€nosti XXXXX so sidlom XXXXX ¢&. 85, v sume 295,- € a taktiez mal sposobit
Skodu poskodenim vo vyske priblizne 300,- €,



Okresnému uradu v Martine, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, nakolko vysledky
skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom.

nakolko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ Martin - vychod uznesenim pod CVS: ORP-
XXXXX/OV-MT-2018 zo dna 25.05.2018 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné
stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre hore
uvedeny precin na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Policajny organ OO PZ Vrutky, ktory vySetrovanie vykonaval po skonceni
pripravného konania predlozil spisovy material na tunajSiu prokuraturu spolu
s navrhom na postupenie veci s odévodnenim, ze vysledky vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom v zmysle §
49 ods. 1 pism. d) Zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch priCom poukazal najma na
zavery odborného vyjadrenia, tykajuceho sa hodnoty odcudzenych a poskodenych
Veci.

Preskumanim spisového materialu som dospel k nazoru, Ze vySetrovanie bolo
vykonané v sulade so zakonom avrozsahu potrebnom na rozhodnutie, priCom
zhodnotenim vysledkov pripravného konania som dospel k zaveru, Ze navrh
povereného prislusnika OO PZ je dbvodny, nakolko v predmetnej veci nejde
o precin, ale skutok obvineného moze byt posudeny ako priestupok.

Povereny prislusnik vykonal vSetky potrebné ukony, ktoré boli potrebné pre
zistenie objektivnej pravdy — vypoCul obvineného a poSkodeného a do spisového
materialu zabezpecil aj listinné dékazy.

Sucastou spisového materialu je zapisnica, z ktorej vyplyva, ze poskodena
strana prevzala spolu 7 ks kovovych retazi s kovovym hakom.

V spisovom materialy sa nachadza odborné vyjadrenie znaleckej organizacie
JHS s.r.o. Martin, v zaveroch ktorého sa uvadza, ze hodnota odcudzenych veci bola
stanovena 254,- € spolu s DPH.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. preCinu kradeze sa dopusti ten, kto si prisvoji
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu Skodu.

Podla § 245 ods. 1 Tr. zak. precinu poskodzovania cudzej veci sa dopusti ten,
kto znicCi, poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak na cudzom
majetku malu Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Tr. zak. Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca
sumu 266,- €.

Vzhladom na tu skutoCnost, ze neboli naplnené vSetky zakonné znaky



skutkovej podstaty prec€inu sprenevery a to najma po objektivnej stranke, muselo byt
konstatované, Ze vo veci sa o spachanie ziadneho prec€inu nejedna.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhfadom na hore uvedené skuto€nosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Tymto rozhodnutim nie su dotknuté prava poskodenej strany tykajuce sa vymahania
spbésobenej Skody v civilnom konani.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr. Roman Tatarka
prokurator



