OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 199/16/5506-11 Martin 27.09.2016
EEC: 2-40-155-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3454/60, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
2. XXXXX

datum narodenia; XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 429,-€
Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 100,- €

Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3454/60, XXXXX XXXXX, Slovensko



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ Martin pod spisovou znackou
ORp-45/DI-MT-2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

drfia 14.02.2016 asi 0 16.50 hod., XXXXX, nar. 06.04.1987 viedol osobné motorové
vozidlo zn. VW Passat, ev.C.: TT390ED, po ceste 1/18 v smere od Martina do Ziliny,
v km 475,60 pri zjazde z dialnicného useku sa pred jeho vozidlo zaradilo vozidlo zn.
Honda, ev.C.: ZA244EN, ktoré viedol vodi¢ XXXXX, nar. 01.06.1941, z toho dévodu
zacal vodi€ Rosko prudko brzdit, na €o nestihol v€as zareagovat obvineny, ktory
viedol vozidlo zn. Peugeot Partner, ev.¢.: 4H32809, po ceste 1/18 vtom istom smere
za nim, v dosledku toho doslo k stretu prednej Casti vozidla zn. Peugeot so zadnou
Castou vozidla zn. Volkswagen, pri strete do$lo k zraneniu spolujazdca vo vozidle
zn. Volkswagen Passat, ev.C.: TT390ED, XXXXX, nar. XXXXX, bytom Trnava,
Modranka, ul. Javorova 5796/47, ktora utrpela podvrtnutie krénej chrbtice, ktoré si
podla odborného vyjadrenia vyZaduje predpokladanu dobu lie€enia Strnast az
dvadsatjeden dni, taktiez doSlo k zraneniu spolujazdca z vozidla zn. Peugeot,
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, ul. XXXXX 3454/60, ktora utrpela narazenie
prsta, ktoré si vyziadalo dobu lieCenia pat’ az Sest dni.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ ODI Martin CVS:ORP-45/DI-MT-
2016 zo dna 17.05.2016, bolo XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul.
XXXXX €. 3454/60, okres Martin, vznesené obvinenie pre precin ublizenia na zdravi
podfa § 158 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Preskimanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
por.

Obvineny sa zuc€astnil s poSkodenymi na konani na Okresnom sude v Martine
pred probacnym a mediaénym uradnikom, pred ktorym poskodené vyhlasili, Ze
suhlasia s mediaciou a so zmierovacim konanim.

Obvineny vyhlasil, Ze skutok, za ktory je stihany spachal a toto vyhlasenie
vykonal slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito.

Obvineny XXXXX na ucCet Okresnej prokuratury v Martine zlozil dna
05.09.2016 penaznu sumu 100,- eur (sto eur), ur€enu na vSeobecne prospesné
ucely, pricom cela suma patri Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti
podla osobitného zakona.



Poskodena XXXXX a poskodena XXXXX suhlasili s uzavretim zmieru.

ObvinenyXXXXX bol podla zaznamu v evidencii priestupkov 4-krat
priestupkovo rieSeny, a to pre menej zavazné priestupky na useku dopravy a podla
odpisu z registra trestov sa na neho hladi akoby nebol sudne trestany.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru, ako bol
trestnym cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Dr. Roman Tatarka
prokurator



