OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 81/13/5506 Martin 28.12.2015
EEC: 2-40-268-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
246/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 246/2012 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, Studentky XXXXX, ku ktorej ma vyzivovaciu
povinnost vyplyvajucu zo Zakona o rodine a ur¢enu rozsudkom Okresného sudu v
Martine pod & XXXXX zo dna 21.08.2013, pravoplatného dna 17.10.2013
a vykonatelny 26.10.2013, ktorym bolo otcovi urCené prispievat na vyzivu dcéry
mesacne v sume 100,- €, po¢nuc od 17.10.2012 vzdy do 25-teho dna v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX, ktorej bolo dieta zverené
do vychovy a opatery, tuto povinnost si vSak obvineny riadne neplnil a to od mesiaca
august 2012 az doposial, ¢im takto svojim konanim dlhuje na vyzivnom k rukam
matky sumu 2.639,83,- €,

obvineny nie je evidovany na urade prace, socialnych veci a rodiny ako poberatel
davky a prispevku v hmotnej nudzi, nie je poberatelom penazného prispevku na
kompenzaciu socialnych désledkov tazkého zdravotného postihnutia, nie je
poberatefom $tatnych socialnych davok, nepobera ani davky socialneho poistenia,
pricom pocas tohto obdobia pracoval v Nemecku a mal mesacny prijem cca 600,- €,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Vrutky CVS XXXXX z 28.03.2013
bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonceni vySetrovania a predchadzajucom upozorneni na zmenu pravnej
kvalifikacie bol spisovy material predloZzeny na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por..

K veci bol vypoCuty ako obvineny XXXXX, ktory okrem iného uviedol, Ze
skutku, ktorého sa mal dopustit porozumel, nevedel, Zze ma nadalej platit vyzivné,
nevedel, Ze dcéra Studuje. Dnha 13.11.2015 na ucet poskodenej vyplatil sumu
2.639,83,- €, a to spolu s vyZivnym za mesiac december.

K veci bola vypocCuta XXXXX, ktora potvrdila, ze podala trestné oznamenie na
svojho otca XXXXX, nar. XXXXX a splnomocnila svoju matku k dalSim ukonom.
Nasledne v ramci pripravného konania XXXXX uviedla, ze obvineny 13.11.2015 si
vyrovnal svoje dlzné vyzivné vocéi dcére Veronike, o €om predlozila potvrdenie
— postovu poukazku Slovenskej posty.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost’ pre€inu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 Tr. zak., zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

S poukazom na vySSie uvedené skutocnosti bolo potrebné potom trestné stihanie
obv. XXXXX zastavit v zmysle § 215 ods. 1. pism. h) Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Dr. Roman Tatarka
prokurator



