OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: XXXXX Martin 26.04.2023
EEC: 2-40-299-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dia XXXXX spisova znacka XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného
poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dna XXXXX, v ¢ase od 12,21 h do 12,48 h, XXXXX na Okresnom sude XXXXX, na
verejnom zasadnuti, sp. zn. XXXXX, ktorého predmetom bolo rozhodovanie o
povoleni obnovy konania, v trestnej veci odsudeného XXXXX, XXXXX, XXXXX
XXXXX sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX pre preCin nebezpeného vyhrazania podla §
360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., ktorého sa mal dopustit vo&i XXXXX XXXXX,
uviedla pred samosudkynou, po riadnom zakonnom pouceni o povinnosti



vypovedat pravdu, ni¢ nezamicat a o trestnych nasledkoch krivej
vypovede a po zloZzeni prisahy, vsnahe ovplyvnit rozhodnutie sudu v
prejednavanej veci, Ze odsudeny sa jej nevyhrazal, nemala z jeho
konania doévodnu obavu o zivot i zdravie, hoci vtresthom oznameni
a nasledne v pripravhom konani vo vypovediach v procesnom postaveni svedka
poskodenej, v konani vedenom pod XXXXX, po zakonnom riadnom pouceni o
povinnosti vypovedat pravdu, ni€¢ nezamiat a o trestnych nasledkoch krivej
vypovede, opakovane uvadzala diametralne odliSné skutoCnosti, ktoré mali
podstatny vplyv na rozhodnutie vo veci, pricom samosudkyna Okresného sudu
XXXXX jej vypoved posudila ako tendencnu a ziadost o povolenie obnovy konania
zamietla, lebo nezistila podmienky obnovy konania podfa § 394 Tr. por., uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dina XXXXX,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dfia XXXXX, spisova
znaCka XXXXX bola urcena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
XXXXX

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX pod sp. zn. 1 Pv
XXXXX pravoplatnym XXXXX, bolo trestné stihanie obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre
preCin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 2 Trestného zakona,
podmieneCne zastavené a bola jej uréena skuSobna doba v trvani XXXXX)
mesiacov, ktora uplynula XXXXX

Z vyZiadanych podkladov, predovSetkym z lustracie vySetrovacich spisov, ako
aj z odpisu registra trestov a vypisu z registra priestupkov, bolo zistené Ze obv.
XXXXX viedla v priebehu skuSobnej doby riadny Zivot a nedopustila sa Ziadneho
protipravneho konania, ktoré by odévodnovalo rozhodnutie o pokraCovani v trestnom
stihani.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na vysSSie uvedené konStatujem, Ze obv. XXXXX splnila vSetky
zakonné podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Tr. por., ked vedenim riadneho
Zivota preukazala napravu, a teda je mozné ucinit zaver, Ze spachany precin, pre
ktory bolo rozhodnuté o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, bol len
vynimocnym vybo€enim obvinenej, a preto som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z ust. § 217 ods. 4 Tr.
poriadku, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr.
poriadku).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nora Podolakova
prokuratorka



