OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 298/22/5506-10 Martin 24.07.2023
EEC: 2-40-506-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej $kody: 36,- €
Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 36,-€
Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: bez



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajjom Odbor odhalovania nebezpeCnych materidlov a
environmentalnej kriminality UKP PPZ pod spisovou znackou PPZ-1641/NCK-ENV-
ZA-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 19.06.2022 v Case priblizne 06.30 hod., XXXXX vykonali lov ryb, bez platného
rybarskeho listka, zakdzanym sp6sobom, teda navnadou nahodenou na hacik, ktory
bol uviazany na cca. 20 m vlasec s rolnickou, celkom pocte 3 ks, na ktory ulovili 2 ks
kapra rybni¢ného o dizke 52 a 55 cm, kde pocas tohto lovu boli kontrolovany &lenom
XXXXX XXXXX, XXXXX, pricom uvedenym konanim takto porusSili ust. § 18 pism. i)
zakona €. 216/2018 o rybarstve, kedy sa zakazuje pri love ryb ,na plavanu", lovit bez
navijaka, za pouzitia vlasca alebo splietanej Snury, plavaka, zataze a hacika, pri
ktorom sa pouziva plavak ako signalizacné zariadenie zaberu ryb, tiez porusili § 12
ods. 1 zakona ¢&. 216/2018 o rybarstve a teda neopravnene zasiahli do vykonu
rybarskeho prava v rybarskom reviri v sprave poskodenej XXXXX a spoésobili tak
Skodu v sume 36,- €, nasledna skoda resp. spolo¢enska ujma spdsobena nebola,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- prec€in: pytliactvo podfa § 310 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajjom Odbor odhalovania nebezpeCnych materidlov a
environmentalnej kriminality UKP PPZ pod spisovou znackou PPZ-1641/NCK-ENV-
ZA-2022



na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 19.06.2022 v Case priblizne 06.30 hod., XXXXX, vykonali lov ryb, bez platného
rybarskeho listka, zakdzanym sp6sobom, teda navnadou nahodenou na hacik, ktory
bol uviazany na cca. 20 m vlasec s rolnickou, celkom pocte 3 ks, na ktory ulovili 2 ks
kapra rybni¢ného o dizke 52 a 55 cm, kde pocas tohto lovu boli kontrolovany &lenom
XXXXX, pricom uvedenym konanim takto porusSili ust. § 18 pism. i) zakona ¢.
216/2018 o rybarstve, kedy sa zakazuje pri love ryb ,na plavanu”, lovit bez navijaka,
za pouzitia vlasca alebo splietanej Snury, plavaka, zataze a hacika, pri ktorom sa
pouziva plavak ako signalizacné zariadenie zaberu ryb, tiez poruSili § 12 ods. 1
zakona €. 216/2018 o rybarstve a teda neopravnene zasiahli do vykonu rybarskeho
prava v rybarskom reviri v sprave poskodenej organizacie - XXXXX a sposobili tak
Skodu v sume 36,- €, nasledna skoda resp. spolo¢enska ujma spdsobena nebola,

Odovodnenie:

VysSetrovatel Prezidia PZ, NCODK, Odboru odhalovania nebezpecnych
materialov a environmentalnej kriminality, oddelenie Zilina, vykonal pod CVS:PPZ-
1641/NCK-ENV-ZA-2022 skratené vySetrovanie v trestnej veci obvinenych XXXXX,
XXXXX, pre precin pytliactva podla § 310 ods. 1 Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktorych sa mali dopustit na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania predlozil VySetrovatel Prezidia PZ na
vec sa vztahujuci vySetrovaci spis na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na
podanie obzaloby. Nasledne dfa 28.06.2023 bol prokuratorom vydany pokyn na
vykonanie mediacie v predmetnej trestnej veci mediaChému a probacnému
uradnikovi Okresnému sudu XXXXX, ktora bola uspesna.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

a) trestnym €inom bola spdsobena smrt osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani¢nému
verejnému Cinitelovi.



Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci ide o trestny Cin, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného
poriadku.

Obvineni XXXXX a XXXXX sa v pripravhom konani priznali k spachaniu
skutku, ktory sa im kladol za vinu v plnom rozsahu a vyslovil lutost nad svojim
konanim. Zaroven prejavil ochotu nahradit poSkodenému skodu.

Spachanie predmetného skutku obvinenych XXXXX a XXXXX je preukazané
tiez vypovedou svedka XXXXX, XXXXX, ktory v predmetny defi vykonaval na
zaklade podnetov miestnych rybarov kontrolna ¢innost na XXXXX. Osobne vykonal
kontrolu u rybarov, oboch obvinenych, pricom zistil, Ze obaja obvineni lovili ryby bez
platného rybarskeho listka azakazanym spdsobom. Uvedené tiez potvrdzuje
vykonana obhliadka na mieste spachaného skutku vratane rozsiahlej
fotodokumentécie.

Dnra 11. 07. 2023 bola na Okresnom sude XXXXX, proba¢nou a mediacnou
uradnic¢kou v uvedenej trestnej veci vykonana mediacia, a to priamou formou za
ucasti obvinenych a poskodeného. Obaja obvineni XXXXX a XXXXX boli media¢nou
a probacnou uradni¢kou pouceny o tom €o je mediacia, o jej samotnom procese ako
aj ospobsobe jej ukonCenia. Nasledne obaja obvineni podpisom vyjadrili suhlas
s mediaciou a v sulade s ustanovenim § 220 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku
urobili pisomné vyhlasenie. Poskodeny XXXXX taktiez suhlasil s mediacou, o
potvrdil svojim podpisom.

Obaja obvineni a poskodeny prostrednictvom probaéného a mediacného
uradnika Okresného sudu v Martine dha 11.07.2023 uzatvorili dohodu o nahrade
Skody a inej ujmy spbsobenej trestnym €inom - zmier, v ramci ktorej obaja obvineni
vyhlasili, ze spachali skutok, za ktori su stihani, ze skutok, tak ako je uvedené sa stal
a poskodeny zaroven vyslovil suhlas so zmierom s tym, Ze od obvinenych poZaduje
nahradit Skodu vo vySke 36,-€, do piatich pracovnych dni odo dfia podpisu tohto
zmieru. To, Ze doSlo k uhrade Skody v tejto vySke je preukazané aj fotokopiou
postového poukazu na sumu 36,- €, ktora bola posSkodenému dna 12.07.2023
zaplatena.

Obvineni XXXXX a XXXXX zaroven dnia 12.07.2023 zlozili na ucet Okresnej
prokuratury XXXXX pefiaznu sumu vo vySke 50,- € ato kazdy, podfa dohody
o nahrade Skody ainej ujmy spésobenej trestnym cinom - zmierom zo dfa
11.07.2023 urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného €inu
a majetkovym pomerom pachatelov.

Obvineni XXXXX a XXXXX doposial neboli sudom trestani, ani postihnuty za
priestupok. Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dékazov v danom pripade je tak
rozhodnutie podla § 220 Trestného poriadku mozné povazovat vzhladom na povahu
a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvinenych a na ich osobné a majetkové pomery za dostacujuci a
preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Doplnte text



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Daniel Malik
prokurator



