OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 385/19/5506-5 Martin 06.10.2021
EEC: 2-40-660-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 55, XXXXX XXXXX, Slovensko
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX 3/13, XXXXX XXXXX,
Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 10.9.2019, spisova znacka 2 Pv XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 23.05.2019 vo vedernych hodinach chcel odist na motorovom vozidle Skoda
Octavia XXXXX z XXXXX, okres XXXXX, spred penzidonu XXXXX, v lokalite zv.
XXXXX, avSak v odchode mu branila zamknuta rampa preto sa snazil najprv otvorit
malu rampu tak, ze ju lanom priviazal o uvedené motorové vozidlo a potiahol ju,
v d6sledku toho sa mala rampa ohla, ale neotvorila, nasledne pilkou na Zelezo, ktoru



mal v aute prepilil zamok na druhej rampe, ¢im spésobil poskodenim zamku Skodu
v sume 666,- € a ohnutim malej rampy Skodu v sume 152,40,-€ Lesnému druzstvu
XXXXX, ICO XXXXX, Skodu v sume spolu 818,40 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 10.9.2019, spisova
znaCka 2 XXXXX, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Martine uznesenim sp. zn. 2 XXXXX zo dna 10.09.
2019, pravoplatnym dna 27. 09. 2019 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené v trestnej veci XXXXX, nar. XXXXX,
stihaného pre prec€in posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, 2 Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny
v citovanom uzneseni a zaroven podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcil
obvinenému skuSobnu dobu na 24 (dvadsatStyri) mesiacov. SkuSobna doba
obvinenému uplynula dna 10. 09. 2021.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze
sa v tresthom stihani pokracuje. O osvedc&eni alebo o pokraCovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonceni skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného Ziadany odpis registra trestov a vypis z registra priestupkov.
Z uvedenych listinnych dbékazov vyplynulo, ze obvineny nebol od zacatia plynutia
skusobnej doby aZ doposial sudom trestany a taktiez nebolo vo¢i nemu vedené
trestné stihanie.

Pozornosti dozorujuceho prokuratora neuniklo, Ze obvineny sa poc€as plynutia
skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania dopustil dna
28..02.2021 priestupku na useku dopravy, ked poc€as jazdy motorovym vozidlom
telefonoval a bola mu uloZzena pokuta v sume 10,- € a dna 12.03.2021 sa opatovne
dopustil priestupku na useku dopravy, ked porusil pravidla cestnej premavky a bola
mu ulozena pokuta v sume 50,- €. Obe blokové pokuty na mieste zaplatil. Uvedené
priestupky boli vyhodnotené ako menej zavazné priestupky. Vzhladom na uvedené,
tieto skutoCnosti boli vyhodnotené v prospech obvineného vtom smere, Ze sa
jednalo o priestupky menej zavazné a iného charakteru ako trestna Cinnost pre ktoru
bol obvineny v skuSobnej dobe. Na jednej strane spachal 2 priestupky, na druhej
strane sa jednalo o dlhSiu skusobnu dobu, v trvani 24 mesiacov.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozZné konstatovat, Ze obv.
XXXXX, nar. XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot obCana a teda
splnil podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze



sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty na podanie staznosti nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr. Roman Tatarka
prokurator



