OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 489/22/5506-30 Martin 08.12.2022
EEC: 2-40-782-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: invalidny déchodca
vazba: ano (od 23.09.2022, XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 19.09 2022 vo vec€ernych hodinach v presne nezistenom Case v XXXXX na ulici
XXXXX XXXXX neopravnene preliezol dreveny plot o vySke 2,05 metra, dostal sa na
oploteny pozemok parcelné Cislo 637/1 rodinného domu vlastnika XXXXX, kde pri
rodinnom dome sa nachadza pristavba, cez otvorené okno na pristavbe vnikol dnu
bez povolenia majitelfa a tu zotrval a prespal, naco dria 20.09.2022 asi o 12:00 h.,po
tom ako ho nasiel lezat' v pristavbe majitel rodinného domu a pristavby XXXXX, nar.
XXXXX, tento ho vyzval, aby opustil priestor jeho nehnutelnosti, o obvineny
uposluchol a vysiel von na ulicu a sadol si pred rodinny dom,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Trestné stihanie bolo zacCaté neodkladnym a neopakovatelnym ukonom
obmedzenim osobnej slobody XXXXX dna 20.09.2022 o 13:15 h. podla § 85 ods. 2
Trestného poriadku a nasledne vykonanou obhliadkou miesta Cinu podla § 154
Trestného poriadku.

Podla uradného zaznamu Cislo 705531 Pohotovostnej motorizovanej jednotky
PZ XXXXX, odboru poriadkovej policie, Krajského riaditelstva PZ v XXXXX zo dia
20.09.2022 k obmedzeniu osobnej slobody podfa § 85 ods. 2 Trestného poriadku
XXXXX doslo dna 20.09.2022 o 13:15 h. v XXXXX pred rodinnym domom na Ulici
XXXXX XXXXX prisluSnikmi 2. Caty tohto utvaru.

Podla zaznamu o vykonani dychovej skusky XXXXX dna 20.09.2022
0 13:58:33 h. bol podrobeny dychovej skuSke a nebola mu zistena pritomnost
alkoholu v krvi na pristroji AlcoQuant 6020 plus.

Nasledne dna 20.09.2022 o 16:25 hod. v zapisnici o trestnom oznameni
XXXXX uviedol, Ze podava trestné oznamenie na neznameho pachatefa, ktorého
nasiel v jeho nehnutefnosti v XXXXX na Ulici XXXXX XXXXX. Tato nehnutelnost’ je
po svojom obvode riadne oplotena. Pri jeho rodinnom dome sa nachadza pristavba,
ktora bola postavena v roku 1976 a sluzi ako technicka stavba k hlavnej stavbe, o je
rodinny dom. Po upozorneni jeho priatelkou XXXXX, zZe v pristavbe zazrela nejaké
pohyby, toto Siel preverit, kde po vojdeni do pristavby naSiel osobu muzského
pohlavia, jemu neznamu, ktory sa mu javil, ako bezdomovec. Nasiel ho lezat na
poloZzenom polystyréne, ktory zrejme pouzil, ako postel. Opytal sa ho, Ze o tu robi
atiez, ako sa do tejto pristavby dostal, naCo mu odpovedal, ze v noci zo dna
19.09.2022 na defi 20.09.2020 prisiel cez okno atam prespal. Dalej snim
nekomunikoval, iba mu povedal, aby opustil priestory jeho nehnutelnosti. Neznamy
muz uposluchol a vySiel z nadvoria jeho rodinného domu a sadol si pred dom.
Zavolal telefonicky na policiu, Zze €o sa stalo a policajti prisli na miesto. Naposledy
bol v pristavbe vCera v poobednych hodinach priblizne okolo 18-tej hodiny, avSak
nikto sa v tejto pristavbe nenachadzal. Ani veCer si nevSimol, Zze by sa tam niekto
nachadzal. AZ dnes na obed tam bol prichyteny tento muz. V danej pristavbe nechal
otvorenu ventilaCcku, nakolko sa vo vnutri nachadza plynovy kotol a z tohto dévodu je
potrebné vetranie. Po prezreti danej pristavby nezistil Ziadne posSkodenia, Ci uz
okien, alebo iného priestoru v tejto pristavbe. Takisto nezistil, ze by mu nieCo
chybalo, teda nedoSlo k Ziadnemu odcudzeniu. Nevznikla mu Zziadna majetkova
Skoda.

K neznamemu muzovi uviedol, Ze sa jedna zrejme o bezdomovca, priblizne vo
veku priblizne 38 — 40 rokov, vysoky je 175 — 180 cm, normalnej postavy, tusi, Ze sa
vola XXXXX XXXXX. Oble€ené mal na sebe Ciernu bundu, asi mal kratasy, bol bosy.
Mal poranenu nohu, mysli, ze pravu. Z videnia ho pozna. Vie, Ze bol aj vo vykone
trestu.

V zapisnici o vysluchu zadrzaného — podozrivého zo dna 20.09.2022 o 18:30
h. XXXXX vypovedal, Zze po fyzickej stranke trpi duSevnou chorobou rizudualnou
schizofréniou. Naposledy bol hospitalizovany v Su€anoch na Psychiatrickej lieCebni
asi 2 roky, bez mesiaca. Dna 16.09.2022 ho prepustili, skon€ila mu lie€ba. Mal sa do
troch dni hlasit' u lekarky MUDr. XXXXX, ale nebol, nestihol. Mal by uzivat nejaké



lieky, ale neuziva. Po zdravotnej stranke sa citi dost’ zle, tazko dycha. VC€era bol
u lekarky v XXXXX, u pani XXXXX ata mu dala antibiotika. Dnes bol v nemocnici,
oSetrili mu pravu nohu. Alkohol pije Cuco, pivo aj nealkoholické pivo, drogy uz 2 roky
neuziva. V minulosti uzZival drogy marihuana, pervitin, LSD, extazu, heroin,
naposledy mephedrone pred 3 rokmi. ZadrZaniu rozumie. Vie, preCo ho zadrzali,
pretoze bol prichyteny tym poSkodenym v dome, kde nemal o robit. Ku skutku dalej
uviedol, Ze vCera vecer priSiel do domu, kde byva ten XXXXX v XXXXX. Preliezol
plot, bol dreveny a uvidel nejaky dom, tak presSiel okolo neho a videl, Ze je otvorena
ventilaCka. UZ si nepamata, ako vosiel do toho domu, mal vypité. VoSiel cez to okno.
Nasiel nejaky polystyrén a fahol si nan. Prespal celu noc a na druhy defi ho tam
nasiel ten chlap. Toho chlapa nepozna. Je mu to luto, nemal to urobit, ale nema kam
ist. Chodi len tak po meste a hlada si, kde prespi.

Podla zapisnice o obhliadke miesta €inu zo dna 20.09.2022 od 15:00 h. do
16:10 h. v XXXXX na Ulici XXXXX 37 okrem iného pozemok, na ktorom sa nachadza
rodinny dom, ma dreveny plot vo vySke 2,05 metra. Asi v polovici je o plot opreta
drevena doska, podopreta 2 kusmi kamenov. Vedla rodinného domu je postavena
technickd  jednoposchodova budova s dvomi oknami, dvojkridlovym
a jednokridlovym, ktoré su zatvorené, neposkodené. V lavej Casti miestnosti je
o plynovu bombu oprety polystyrén o rozmeroch 100 x 50 x 5 cm — zaisteny ako
vecna stopa €. 1 ,in natura“.

Sucastou vySetrovacieho spisu dalej je vypis z listu vlastnictva ¢. XXXXX
okres XXXXX, obec XXXXX, katastralne uzemie XXXXX, zo dna 20.09.2022, podla
ktorého vlastnikom rodinného domu supisné Cislo XXXXX na pozemku parcelné
Cislo XXXXX je XXXXX XXXXX, nar. XXXXX.

Na zaklade zistenych skutoCnosti, vySetrovatel dfia 20.09.2022 v zmysle §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie, taktiez v zmysle § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe XXXXX za preCin porusovanie
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Trestného zakona.

Obvineny XXXXX, uviedol, Zze uz vypovedal do zapisnice o vysluchu
zadrzaného — podozrivého, ku skutku sa priznava. ISiel do neznameho domu,
preskocCil asi 2- metrovy plot, potom priSiel k pristavbe, jedno okno sa dalo otvorit, to
bolo také velké okno, cez ktoré voSiel dnu, iSiel s tym umyslom, ze tam ide spat, to
bolo dha 19.09. 2022, to mohlo byt uz okolo 23.00 h., bola tma, vSetko uz bolo
zatvorené, aj vlakova stanica, tak iSiel tu, ze si pospi, lebo prsalo. Lahol si do tej
miestnosti, lahol si na nejaky polystyrén. Ked vstal zbadal nejakého chlapa, ktory
tam fajcCil a pil kavu, ten sa pytal, ¢o tam robi, a zavolal policiu.

Svedok — poskodeny XXXXX, ku skutku uviedol, Ze sa nachadzal v mieste
trvalého bydliska, ked ho upozornila priatelka, ze sa jej zda, ze v okoli pristavby pri
rodinnom dome zazrela nejaké pohyby. To mohlo byt tak 12.00 h. na obed. ISiel to
preverit, a po vojdeni do pristavby naSiel dnu neznameho muza, ktorého predtym
nikdy nevidel, javil sa mu, ako bezdomovec. Lezal na polozenom polystyréne, ktory
zrejme pouzil, ako podlozku na spanie. Hned sa ho spytal, ¢o tam robi a tiez, ako sa
do tejto pristavby dostal, naCo odpovedal, Zze v noci zo dia 19.09.2022 na den
20.09.2020 prisiel cez okno a tam prespal. Dalej s nim uz nekomunikoval, iba mu
povedal, aby opustil priestory nehnutelnosti. Neprotestoval, posluchol, nebol
agresivny a v pokoji vySiel z dvora rodinného domu. Vyhnal ho, on bol bosy, bez



topanok, potom tam iSiel do blizkeho parku, ale za chvilu sa zase vratil pred dom
a sadol si pred dom. ESte mu povedal, Ze idu policajti po neho, aby odiSiel, ale on na
to nereagoval, eSte si lahol na zem, tak potom tych policajtov zavolal. To ako sa
dostal dnu nevie uviest, lebo okno bolo vo vetracej polohe, ale nie je si isty, i bolo
dobre zavreté. Potom prisli policajti k rodinnému domu. Nebola spésobena Ziadna
Skoda, nedoSlo k ziadnemu poskodeniu okna, iSlo o plastové okno, tym oknom aj
vySiel spat’ von.

V danej veci bola ku veci poziadana o odborné vyjadrenie MUDr. XXXXX,
Psychiatricka ambulancia, XXXXX na podanie spravy, kde uviedla, ze XXXXX je
v lie€be PA XXXXX od juna 2018 pre Afektivhu depresivnu poruchu. V roku 2021 bol
hospitalizovany na PK UNM s Dg. Afektivna depresivna porucha — faza tazkej
depresie bez psychotickych priznakov, zmieSana intoxikacia alkoholom a liekmi,
Skodlivé uzivanie alkoholu. Jeho psychicka choroba mohla mat vplyv na jeho
konanie. U obvineného sa jedna o symptomatické pitie, nemozno vylucit rozvoj
zavislosti od alkoholu. Pre ucely trestného konania doporucCuje znalecké vySetrenie
duSevného stavu menovaného.

VySetrovatel uznesenim podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribral do
konania znalca z odboru psychiatria XXXXX, ktora vypracovala znalecky posudok, €.
241/2022, kde v jeho zaveroch uvadza, ze u obvineného je pritomné forenzne
vyznamné duSevné ochorenie ato Rezidualna forma schizofrénie. V starostlivosti
psychiatra je uz od r. 1997, kedy pre prvu ataku psychotického ochorenia musel
ukon¢it Studium na vysokej Skoly. Ide o chronicky prebiehajuce schizofrénne
ochorenie, kedy su pritomné predovSetkym tzv. negativne priznaky schizofrénie, ako
oplostena emotivita, sklesla nalada, uzkostné stavy, nespavost, strata zaujmov
a predchadzajuceho zivotného zamerania, obmedzené socialne kontakty,
lahostajnost’ k pravhym normam a spoloc¢enskym pravidlam. U menovaného je dalej
pritomny syndrédm zavislosti na viacerych psychoaktivnych latkach /alkohol,
marihuana, v minulosti aj heroin a pervitin/ s porusovanim abstinencie od alkoholu.
V Case vySetrovaného skutku hodnoti psychicky stav menovaného ako
dekompenzovany - zhorSeny, ato nasledkom vynechania odporucenej
psychiatrickej medikacie, lieky neuzival prakticky od prepustenia z PL Su€any od
16.09. 2022. Konanie menovaného bolo impulzivhe a neuvazené bez domyslenia
moznych nasledkov. S ohfadom na skutoCnost, Ze je u menovaného pritomna
Rezidualna forma schizofrénie, naviac jeho psychicky stav bol v ¢ase vySetrovaného
skutku vyrazne zhorSeny pre vynechanie psychiatrickej lie€by, hodnoti jeho
rozpoznavacie schopnosti v ¢ase spachania skutku ako vymiznuté a rovnako jeho
ovladacie schopnosti ako vymiznuté. Teda menovany nebol schopny
rozpoznat' nebezpecnost’ svojho konania pre spolo¢nost’ a nebol schopny
svoje konanie ovladat’. U obvineného je pritomny syndrom zavislosti na viacerych
psychoaktivnych latkach s porusovanim abstinencie od alkoholu. V sucCasnosti je
vSak primarne dekompenzované zavazné duSevné ochorenie, ktorym je rezidualna
forma schizoférnie. V suCasnosti predstavuje pobyt menovaného na slobode riziko,
je teda nebezpecny v zmysle zopakovania obdobnej trestnej €innosti, pre ktoru je
vySetrovany. Preto odporucéa, aby mal menovany sudom nariadenu ochrannu
psychiatrickii lie€bu ustavnou formou. Obvineny v zaklade chape zmysel
trestného konania, jeho usudky vSak mézu byt chorobne skreslené. Neodporuca ho
ani konfrontovat’ s konanim, ktoré je predmetom vySetrovania, nakolko v ¢ase jeho
spachania nebol jeho psychicky stav kompenzovany.



Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, vySetrovatel PZ v ramci pripravného konania predloZil spisovy material na
Okresnu prokuraturu v XXXXX s navrhom na zastavenie trestného stihania podla §
215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Na zaklade uvedenych skutonosti som spisovy material preskumal a dospel
som k zaveru, ze vySetrovanie bolo vykonané v sulade so zakonom a v rozsahu
potrebnom na rozhodnutie, priCom som zistil, Ze v predmetnej veci su dané doévody
na postup podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por., teda navrh povereného
prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania podla oznaCeného zakonného
ustanovenia je plne opodstatneny a trestné stihanie obvineného je potrebné zastavit.

Podla § 215 ods.1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

DuSevnou poruchou sa rozumie nielen duSevna choroba, ale kazda, hoci aj
kratkodoba porucha psychickych funkcii pachatela, ak tato porucha spésobila stratu
schopnosti ovladat svoje konanie. Samotna dusevna porucha pokial nema tieto
désledky, nemdze byt dbévodom na wuznanie nepriCetnosti. Nedostatok
rozpoznavacich a ovladacich schopnosti nemusi existovat sucasne, staci ak
pachatelovi chyba jedna z tychto schopnosti. Dusevna porucha sa posudzuje v Case
spachania cinu.

Z vykonaného dokazovania doposial vyplynul dostatocny zaver, Ze obv.
XXXXX konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty preCinu porusovania
domove;j slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Tr. zakona.

Vzhfadom v8ak na tu skutoCnost, Ze zo zaverov znaleckého skumania
vyplynulo, ze obvineny v €ase spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu, nemohol
pre duSevné ochorenie ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne
zodpovedny, a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, teda trestné stihanie obvineného pre jeho nepricetnost’ zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr. Roman Tatarka
prokurator



